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Presidente: dottor Silvie Magnago.

Vicepresidente: dottor Remo Albertini.

Ore 15.30

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Appello

nominale.

VINANTE (Segretario questore - P.S.I.)l: ( fa

Pappello nominale).

PRESIDENTE: Lettura del processo verbale
della seduta del 15.3.1960.

VINANTE (Segretario questore - P.S.1): (leg-

ge il processo verbale).

PRESIDENTE: Osservazioni sul verbale? Il
verbale & approvato. Continua la discussione gene-
rale sul disegno di legge n. 123: ( Stasi di previ-
sione dell’entrata e della spesa della Regione Tren-
tino - Alto Adige per U'anno finanziario 1960 ».

E’ iscritto a parlare il Presidente della Giunta
Regionale. Ha la parola.

ODORIZZI (Presidente G.R. - D.C.): Signori
Consiglieri, come al solito, anzi questa volta pitt del
solito, esaminando ieri sera e stamane il fascicolo
delle annotazioni che ho preso lungo lo svolgimen-
to della discussione, che & stata certo particolarmen-
te lunga, anche se caraiterizzata da pause altret-
tanto lunghe, mi sono accorto anche questa volta
che naturalmente mi & impossibile rispondere a tut-
to e a tutti.

E’ vero che a molte obiezioni, a molte eritiche,
a molte doglianze & gia stato risposto dai colleghi
di Giunta; rimane perd un materiale abbondantis-
simo, fra il quale devo scegliere quello che mi sem-
bra pit importante; soprattutto sceglierd gli argo-

menti," dove mi pare che la Giunta abbia il dovere:

di ristabilire la verita, abbia il dovere di ridimen-
sionare esattamente i fatti e le nozioni dei fatti
avvenutt,

Non sard, spero, lunghissimo in questa prima

parte, in cui esaminerd appunto questioni di dét-
taglio a earattere o economico-amministrativo o giu-
ridico; non saré lunghissimo anche perché mi ren-
do conto che la maggiore attenzione ed attesa sara
riservata alle dichiarazioni conclusive, con le quali
affronterd la situazione politica e dird quale & il
pensiero della Giunta nella particolare contingen-
za in cul ei troviamo.

Circa gli interventi del gruppo linguistico te-
desco che ha iniziate la serie attraverso un primo
intervento del cons. Benedikter, vorrei dire questo,
cordialmente. lo trovo naturalissimo che anche il
gruppo della S.V.P. abbia preso la sua posizione
di gruppo di opposizione alla Giunta, ma lo trovo
naturale per tutto cid che & avvenuto dal momento
in cui la Giunta ha visto separarsi o allontanarsi dal
proprio seno i rappresentanti del gruppo tedeseo.
Non lo trovo giusto quando le critiche e le osser
vazioni sono poste per situazioni che esistevano nel
momento in cui la presenza dei rappresentanti del
gruppo linguistico tedesco in Giunta era garanzia di
collaborazione e di solidarietd, e molte delle osser-
vazioni che sono state fatte, stranmamente risalgono
proprio a quel periodo. Dird che non mi porrd sul
piano dell’esame dei grandi temi politici per quel-
lo che riguarda la posizione di antitesi su talune
cose fra il vostro gruppo e la Giunta, mi fermerd
al temi amministrativi che sono stati presentati qui
per la prima volta con Pintendimento di mostrare,
a nostro modo di vedere senza fondamento, che ci
sarebbero state delle situazioni in cui si & creato
un torte amministrative-economico alla Provincia
di Bolzano. A questo proposito sono state dette del-
¢ cose, appunto, che mi pare doveroso rettificare.

E” stato detto ad esempio che dal 1949 ad oggi
si sarebbero spesi in pitt nel Trentino 360 milionj
per sistemazioni idrauliche e forestali nei confronti
degli investimenti fatti in provincia di Bolzano, ¢
st sarebbe in questo senso fatto wn torto alleco-
nomia della provincia di Bolzano. Ebbene, il cons.
Benedikter doveva tenere presenti sicuramente le

seguenti cose. Nel criterio che ci eravamo dati dj

utilizzare con assoluta imparzialita, col criterio del.
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la divisione a meta i fondi, restava luogo alla pos-

sibilita di compensazione fra un capitolo e I'altro;
per cui avveniva che se nell’applicazione tecnica e
per ragioni obiettive dell’utilizzazione dei fondi di
un ecapitolo si eccedeva in favore della provincia di
Bolzano, si sarebbe dovuto tenere conto di altri ca-
pitoli in favore della provincia di Trento e vicever-
sa. Il cons. Benedikter non poteva non essere testi-
monio, e non essere stato testimonio dell’assoluta
‘imparzialita, vorrei dire della signorilita con la qua-
le abbiamo sempre affrontate questo tema; e io sa-
pevo che probabilmente ci saremmo trovati invece
in una situazione totalmente opposta e cioé che, am-
ministrando, avremmo probabilmente posto maggio-
vi mezzi a disposizione dell’economia della provincia
di Trento, salva sempre la necessita di un conguaglio
che in un certo momento bisogna fare. Ho disposto
allora un’attenta revisione degli investimenti e la
Ragioneria si & posta all’opera ed & riuscita a farlo,
per ora, per i tre ultimi esercizi finanziari, 1957,
1958 e 1959. Ecco i dati analiticamente controllati
dalla Ragioneria. Questi dati concludono, cons. Be-
nedikter, con queste risultanze: in questi tre anni
la utilizzazione dei fondi & stata fatta in modo che
la provincia di Bolzano ha avuto 526 milioni in
pitt della provincia di Trento. In questo risultato
c’entra particolarmente 'utilizzazione dei fondi al
cap. 108, che prevede le agevolazioni creditizie per
costruzione di impianti antibrina, ma nella movi-
mentazione dei capitoli ¢’ un pit e un meno in
moltissimi, con questa risultanza finale, che pongo
a disposizione del cons. Benedikter e di tutti i Con-
siglieri che vogliono prenderne visione.
Condurremo naturahnente, dato che l'esame
del dr. Benedikter per quanto riguarda le utiliz-
zazioni di fondi per sistemazioni idraulico-forestali
risale, a quanto ha dichiarato, al prime esercizio
finanziario, dal 1949 in poi, concluderemo tutta
la situazione da questi tre esercizi in git. Noi ab-
hiamo la certezza, proprio per lo spirito con il qua-
le abbiamo sempre operato, che risulterd che nes-
sun torto & stato fatto alla provincia di Bolzano.
In questo momento e per quanto riguarda i tre ul-
timi esercizi finanziari, le risultanze sono quelle che
ho enunciato e che si pongono appunto nella ne-
cessitd di ristabilire ’equilibrio, come & sempre
stato nello spirito e nell’impegno e, come & dove-
roso per chi amminisira, su basi di imparzialita.

E* stato detto poi che un danno rilevante alla
provincia di Bolzano sarebbe derivato-dal fatto che
in provineia di Trento & stata costruita la Trento-
Mals, in compenso della rinuncia di applicazione
dell’imposta regionale sulla energia elettrica pro-
dotta dalle Ferrovie dello Stato con le loro centrali
o comunque a disposizione delle Ferrovie dello
Stato.

Anche questa & una censura priva di fonda-
mento. Io ho gid spiegato questa cosa altre volte,
ma forse non sono riuscito a farmi capire perché
non sard stato abbastanza chiaro. Non si tratta qui
di fare una discussione del tema della Trento-Malé,
si tratta di vedere soltanto se sia vero che la pre-
senza di quell’opera a spese dello Stato & coincisa
con un danno economico per la provincia di Bol-
zano, il che si nega. Perché si nega? Perche &
bensi vero che lo Statuto ha esonerato la energia
prodotta dalle Ferrovie dello Stato dall’imposta re-
gionale sull’energia elettrica e che in questo senso
& venuta a diminuire un’entrata della Regione, che
sarebbe stata posta a disposizione 'di tutte due le
Province, ma mei fatti & avvenuto che quello che
incassiamo in meno per la mancata percezione del-
I"imposta su questa produzione di energia delle Fer-
rovie dello Stato ci viene dato regolarmente sempre
in conto art. 60. Non sono riuscito a rendere evi-
dente questo concetto altra volta, mi sforzo di ren-
derlo questa volta. Quale & il meccanismo col quale
vengono impostati i nostri bilanci nei confronti del-
lo Stato, e anche il meccanismo con il quale li im-
postiamo noi in sede di Giunta, anno per anno?
Prevediamo anzitutto le spese necessarie, obbliga-
torie, d’ordine, prevediamo il volume degli investi-
menti; quando abbiamo stabilito un totale, vedia-
mo se questo totale & raggiungibile con le entrate,
dovendo rispettare il principio che i nostri bilanei
di competenza devono essere bilanci a pareggio.
Fatto ora pari a 100 il volume delle uscite, doven-
do raggiungere 100 il volume delle entrate, se noi
avessimo avuto il potere di imporre I"imposta re-
gionale sull’energia prodotta dalle Ferrovie dello
Stato, le nostre entrate sarebbero state grosso modo
queste: 507 entrate afferenti ai tributi che ci so-
no stati assegnati e slle nosire entrate patrimoniali,
459, all’art. 60, un 5% a quella tale imposta sul-

T’energia prodotta dalle Ferrovie dello Stato. Che

cosa avviene attualmente? Avviene che fatto pari
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a 100 il volume delle uscite, per spese e per inve-
stimenti, le entrate si raggiungono cosi: 50% di en-
trate dovute a tributi fiscali che ci sono ceduti e
ad entrate patrimoniali; 50%, anziché 45%, sul-
I’art. 60. Quindi & da affermare nella maniera piu
assoluta che, dato il sistema eol quale noi regolia-
mo le nostre posizioni finanziarie nei confronti del-
lo Stato, non c¢’¢ stata alcuna incidenza negativa
per la provincia di Bolzano in dipendenza di quella
tale iniziativa,

E’ sembrato al gruppo della S.V.P. che sia sta-
to frutto di scarsa valutazione delle esigenze finan.
ziarie ed amministrative delle Province I’aver sta-
bilito, in conto art. 70, soli 50 milioni nei due ul-
timi esercizi finanziari, il che vuol dire 25 milioni
per Provincia. Anche questa osservazione non do-
veva essere posta obiettivamente, perché non & pos-
sibile che il cons. Benedikter non abbia tenuto pre-
sente che la riduzione a 50 milioni di quel capitolo

in bilancio fu dovuta al fatto che ci trovammo tut-

ti d’accordo in Consiglio Regionale nel proporre la
modifica dell’art. 68, che attrarra alle Province ben
maggiort entrate in dipendenza della modifica del
sistema di accertamento dell’imposta di ricchezza
mobile. Il cons. Benedikter sa — lo sa perché fu
detto in Consiglio, ma lo sa perché fu detto pin
volte in Gianta — che il Governo aderi al concetto
di avviare la modifica dell’art. 68 con la procedura
dell’art. 98, affermando che perd di quello che in piit
le Province avrebbero percepito sarebbe poi stato te-
nuto conto nel determinare le assegnazioni sulla ba-
se dell’art. 68. Quindi quella riduzione & avvenuta
per rendere possibile alle Province una maggiore en-
trata per altra strada. Ed & stata avviata una pro-
cedura che, come & noto — il Consiglio ne & stato
informato — & giunta ormai a questo punto: il
Consiglio dei Ministri ha deliberato favorevolmen-
te, il relativo provvedimento legislativo & al Parla-
mento per I'approvazione, e io colgo I'occasione per
esortare i Presidenti delle Giunte provinciali a vo-
lersene occupare, affinché la deliberazione in Par-
lamento avvenga rapidamente. Dopo di che la con-
seguenza sara, non una diminuzione, ma un au-
mento, un sicuro aumento delle entrate delle Pro-
vince.

E d’altronde, Signeri, I’art. 70 dice: « Il Con-
siglio Regionale deve, anno per anno, stabilire una
somma da mettere a disposizione delle Province al

fine del raggiungimento dei loro fini ». II Consiglio

‘Regionale fa questo, applica I’art. 70 non solo nel

momento in cui approva un relativo esplicito ca-
pitole in tale senso in bilancio, ma anche nel mo-
mento in cui delibera qualunque altra forma di in-
tervento finanziario a favore delle Provinee, al fi-
ne di rendere loro possibile il raggiungimento dei
loro fini. Ed allora, come non tener presente, Si-
gnori, le centinaia di milioni, i miliardi che abbia-
mo messi a disposizione delle Provinee, vuoi per la
sistemazione delle strade provinciali, vuoi per D'edi-

lizia popolare, il miliardo adesso che nel piano ag-

giuntivo ¢ stato considerato e che & gia tradotto
in un provvedimento che la Giunta ha avviato al
Consiglio per Pistruzione professionale? Ed allora
hisogna totalizzare tutto questo, bisogna fare la som-
ma di tutti questi interventi e soltanto sulla somma
di questi interventi pud intervenire un giudizio che
sia equanime per quella che & stata la attivita am-
ministrativa in questo campo. Noi affermiamo, con
la maggior tranquillitid di coscienza possibile, di
aver sempre operato sul piano amministrativo con
due preoccupazioni: quella della imparzialita dove-
rosa, anzi criticati in questo dai gruppi consiliari
trentini, per lo meno, che in un certo senso vedo-
no nel criterio che abbiamo adottato un qualehe
cosa che & a danno della provincia di Trento e a
favore della provincia di Bolzano, con questo eri-
terio e con quell’altro di agevolare le Province nel
raggiungimento dei loro fini, mettendo a loro dispo-
sizione mezzi adeguati. Questo per la parte ammi-
nistrativa,

Trascuro, ripeto, la parte politica che & stata
illustrata in tanti altri modi, per quanto negli in-
terventi particolari dei consiglieri di lingua tedesca,
voglio dire, se mi consentite, sempre per quel desi-
derio che nelle nostre relazioni, se possibile, ci sia
un ntinimo di obiettivita, che non mi sembra giu-
sto assolutamente il rilievo che mi & stato fatto per-
sonalmente di non aver interpellato che una sola
volta il gruppo linguistico tedesco, quando dovevo
rappresentare la Regione nelle sedute del Consiglio
dei Ministri in cui si dibattevano temi di interesse
del gruppo etnico tedesco. Non & vero! Non so an-
zi come si possa affermare una cosa del genere,
quando alla memoria di tutti dovrebbero essere pre-
senti le lunghe, lunghissime consultazioni che inter-
vennero quando si trattd di approvare il decreto
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fondamentale in tema di norme di attuazione, il
574; le lunghe consultazioni quando furono in di-
scussione le norme sull’edilizia popolare; le lunghe
consultazioni col Consiglioc e con la Commissione
consiliare quando si trattd delle istituzioni pubbli-
che di assistenza e beneficenza e dell’assistenza sa-
nitaria ed ospedaliera, e in tanti altri casi. E’ vero
che una volta io non sono intervenuto in Consiglio
dei Ministri e fu appunto gquella volta in cui era in
discussione il deecreto del Presidente della Repub-
blica 21 novembre 1951, che portava provvedimenti

relativi ai concorsi pubblici. Non ¢i andai perche ~

non fui invitato, per un errore. Io posi allora im-
mediatamente la mia doglianza e quando quel de-
creto capitd in discussione per la seconda volta, in
Consiglio dei Ministri, io fui presente perché fui
invitate. £d anche in riferimento all’ultimo inter-
vento, quello effettuato nella seduta in cui fu di-
scusso il disegno di legge per l'uso delle lingue
nei tribunali, non & vero che io mi sia limitato ad
un sole colloquio telefonico. E’ vero che ebbi 1’av-
viso di convocazione 24 ore prima, il giorno prima
per il giorno dopo. I colloqui furono tre e furono
sufficienti a mettermi in grade di illustrare fede.
lissimamente in Consiglio il pensiero del gruppo lin-
guistico tedesco in questa materia. E cosi non mi
pare giusta la valutazione che si & fatta della Com-
missione paritetica per le norme di attuazione, de-
finita «una commissione farsa». No, non era «com-
missione farsa» né nei membri rappresentanti del
Governo, che il Governo scelse fra valenti parla-
mentari ne¢, credo, nei membri, rappresentanti la
Regione. E? una’ commissione che ha operato, e per
lungo tempo trovando sempre 'mnanimita di con-
sensi sulle soluzioni prospettate. Quindi bisogne-
rebhe che certe cose venissero guardate, venissero
viste e valutate pilt obiettivamente.

Per quanto riguarda gli altri settori del Con-
siglio, mi pare che il pit rieco di osservazioni, di
censure, di critiche nei confronti della Giunta sia
stato l'intervento del cons. Scotoni, analizzando il
quale, mi viene data l’occasione di rispondere an-
che ad obiezioni, difficolta, eritiche che sono sta.

te poste da altri settori. Cosi prendo questo inter-
" vento come traccia per rispondere un po’ a tuiti.

Il primo tema che in quell’intervento & stato
affrontato & stato quello dell’art. 73 e qui mi si
_permetta di aprire una breve parentesi. C’¢ toccato

spesso in passato, ci tocea ora e toechera sempre in
futuro a questo Consiglio, di dover esaminare e af-
frontare temi giuridici, di doversi trasformare in in-
terprete delle leggi costituzionali o ordinarie che ci
riguardano. E non mi pare giusto che si possa dire
che facendo questo in passato e nel presente, noi
c¢i siamo dati alla ricerca del cavillo giuridico, né,
cons. Raffaelli, che si sia ricorso a tesi giuridiche
abborracciate. Noi abbiamo operato volta a volta

chiedendoci seriamente qual’era la portata della

norma; e quando ci siamo persuasi che la portata
della norma era cosi determminata, abbiameo creduto
nostro dovere affermarlo e sostenerlo, perché, come

~ amministratori e come legislatori, non potremmo fa-

re una cosa peggiore di fronte alla nostra coscienza
che lasciar andare avanti una applicazione di leggi
che riteniamo sicuramente shagliata. Perche, cio fa- .
cendo, ci poniamo al di sopra e al di fuori della leg-
ge; cid facendo poniamo le premesse per risultati
e conclusioni che non possono non essere danno-
si. Non mi pare, ripeto, che quando ci siamo tro-
vati nella necessita di sviluppare temi di interpre-
tazione giuridica ¢i siamo abbandonati a valutazio-
ni abborracciate. Del resto, consentitemi di dire che
se ¢l siamo trovati in confraste in valutazioni, &
poi risultato al vaglio dell’esame giurisdizionale,
vuol innanzi alla Magistratura ordinaria, vuoi in-
nanzi al Consiglio di Stato, alla Cassazione, alla Cor-
te Costituzionale, che pitt spesso che no le tesi che
abbiamo sostenuto hanno trovato conferma.

Orbene, il primo tema che il cons. Scotoni ha
affrontato & stato quello dell’art, 73, e noi lo dob-
biamo affrontare, Signori. E’ vero che laffrontia-
mo nel peggiore e nel meno adatto dei momenti,
perche la funzione dell’interprete richiederebbe la
possibilita di stabilire il giudizio di fronte alla nox-
ma in un atteggiamento di assoluto disinteresse, di
assoluto distacco. Questo non avviene normalmente
quando si interpreta una norma nel momento in
cui essa ¢ occasione di un incidente. Si & portati fa-
talmente forse a forzare il proprio ragionamento.
Questo pud capitare a voi e a noi. Pud capitare. a
voi che avete visto in questa norma un qualche co-
sa che vi serva come strumento di lotta politica
contro la Giunta. Pud capitare a noi che, sapendo-
lo, possiamo metterci in una posizione di difesa,
che forse ci fa ragionare anche al di li del limite
strettamente giuridico. Ma ad ogni modo, dando at-
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to che, ripeto, il momento ideale per una inter-
pretazione non & mai quello in cui & immanente
la necessita di una decisione, tuttavia dobbiamo
metterci di fronte a gquesta norma in una posizio-
ne quantoe pit possibile imparziale e obiettiva, noi
e vol.

Ed allora ecco la nostra interpretazione di quel-
I’articolo 73. Bisogna anzitutto, secondo me, sharaz
zare il campo da due osservazioni preliminari. La
prima & questa: 1’art. 73 & stato accordato come di-
fesa del gruppo etnico tedesco, come qualcuno ha
detto, o & stato accordato come difesa in favore del-
le due Province su base di uguaglianza, come da
qualche altro & stato detto, Paris per esempio che
sta annuendo? Orbene, anch’io ho fatto, on Paris,
delle ricerche, per sapere se .potevamo giungere
in possesso dei lavori preparatori dello Statuto, per
vedere che cosa era stato detto in quell’occasione,
in quella Commissione dei 18 a proposito di que-
sto tema. E anch’io quei verbali non ho trovato.
Ma, mi & stato detto, non perché i verbali siano sta-

ti smarriti, ma perché allora non furono tenuti ver-

bali; la Commissione lavorava in sede non delibe-
rante e di conseguenza non furono tenuti verhali.
Guardate, secondo me pud essere ritenuto come sto-
ricamente certo ché 'inserimento di quell’articolo
nello Statuto sia dovuto ad una richiesta del grup-
po etnico tedesco, e che il gruppo etnico tedesco,
che costituisce 12 larga maggioranza della provineia
di Bolzano, lo abbia voluto a difesa delle proprie
posizioni.

Ma nel chiedere questo il gruppo etnico tede-
sco non ha chiesto una difesa particolare ed esclu-
siva per la provincia di Bolzano e per il proprio
gruppo; ha ereduto di conseguire una difesa ade-
guata proponendo che i bilaneci venissero votati se.
paratamente per Provincia, che agli effetti gquindi
della deliberazione del bilancio rinascessero in se-
no al Consiglio Regionale i due Consigli Provin-
ciali, per far risultare I’eventuale dissenso che si
delineasse fra le due Province. Ma su base di ugua-
glianza! Una norma cautelativa voluta, desiderata,
ma destinata ad operare su hase di uguaglianza, fra
le due Province,

Questa prima questione io credo di poterla ri-
solvere quindi affermando che l’art. 73, pur aven-
do quell’origine, fin dall’origine non ha avute altra
funzione che offrire, su basi di uguaglianza, a tutte

e due le Province una difesa contro o nella .situaj
zione di contrasto che nascesse tra una Provineia e
Paltra. Quella difesa si doveva conseguire consi-
derando eliminato il Consiglio Regionale e inserito
il Ministro dell’Interno col potere di approvare il
bilancio o non approvarlo, nel caso che una situa-
zione di dissenso fra le due Province sorgesse. -

La seconda questione pregiudiziale o prelimi-
nare che deve essere esaminata, secondo me, dati
gli apprezzamenti che si sono fatti qui dentro, un
po’ attorno a noi ‘durante quest’ultimo periodo, Ia
seconda questione & questa: si dice che il voto del-
Iart. 73 & un voto tecnico, I’art. 73 non riguarda il
voto politico che pud esprimersi nei confronti del
bilancio. Anche questa questione, secondo me, &
priva di fondamento. Non si pud distinguere, in te-
ma di bilancio, tra voto politico e voto teenico.
D’altronde I’art. 73 non distingue ed & un prineipio
fondamentale di ermeneutica — tutti me lo potete
insegnare — che dove la legge non distingue I'in-
terprete non pué distinguere. D’altronde voi mi ave-
te spesso insegnato giustamente che il bilancio non
¢ che la traduzione in cifre di un programma, di
un programma economico, sociale, politico. E il vo-
tare in ordine a un singolo capitolo o il votare in
ordine a tutto il bilancio nel suo complesso, & con-
temporaneamente apprezzamento politico e appre_z-
zamento tecnico. La distinzione quindi non pud por-
si. L’art. 73 vale e deve essere rispettato, abbia il
voto che il singolo consigliere intende dare, un con-
tenuto politico o un contenuto tecnico o tutti e due
i contenuti. L’art. 73 non autorizza a distinguere.

- Chiarite queste due questioni preliminari, doh-
biamo porci di fronte a quel testo, al testo di quel.
la norma che & chiarissimo: 1 bilanei predisposti
dalla Giunta vengono sottoposti al Consiglio che li
deve approvare separatamente per Provinecia e in
quante il bilancio non consegua I’approvazione se-
parata per Provincia, il bilancio & sottoposto alla
approvazione o alla non approvazione del Ministro
dell’Interno. Il tenore della norma &, secondo me,
chiarissimo. La norma crea un sistema nel quale ¢’¢
una sola votazione‘v‘alidag givridicamente rilevante, -
una sola: & quella fatta separatamente per Pro-
vince; puo essere di approvazione o di non appro-
vazione. Nel sistema dell’art. 73 non ¢’& luogo ad
altra votazione. I sistema dell’art, 73, appunto per-
ché un 'sistema speciale, non & partecipe contem-
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porancamente del sistema normale adottato per la

votazione di leggi normali. E’ evidente, Non & pos--

sibile pretendere di sommare, nella manifestazione
di volonta del Consiglio, 1 due sistemi per farli ope-
rare poi I'uno in contrasto con I’altro. Lo dico per-
ché ho sentito affermare che si pensa che si possa
bloccare 1’esame del bilancio e la votazione finale
del bilancio facendo mancare la votazione per il
passaggio agli articoli, E poi ho sentito affermare
che in ogni caso, mi pare anche secondo un parere
giuridico raccolto e citato dal cons, Scotoni, rac-
colto da parte del prof. Pototschnig, ho sentito affer-
mare che occorre in ogni caso, anche quando non si
verifichi la presenza delle due maggioranze provin-
ciali in seno al Consiglio Regionale, occorre in ogni
caso il voto favorevole della metd pit uno dei
consiglieri regionali, dei consiglieri che esplicano
la loro attivitd nel plenum del Consiglio, come av-
verrehbe per qualunque altra legge. E 'una e I'al-
tra delle cose, a mio modo di vedere, sono shaglia-
te e non si eonciliano con la disciplina, col sistema
dell’art. 73. Nell’art. 73 non & prevista la vota-
zione per il passaggio agli articoli, non & affatto pre-
vista, e noi dobbiamo considerare che non & nep-
pure compatibile col sistema dell’art. 73 perche
quella votazione ha una duplice portata, a seconda
che il voto & positive o che il voto & negativo. Se il
voto per il passaggio agli articoli & positivo non im-
pegna il Consiglio che pud anche bocciare poi la
legge pur avendo fatto ’esame dei singoli articoli;
se la votazione & negativa invece & definitivo, per-
ché la votazione negativa per il passaggio agli ar-
ticoli equivale a rifiuto, a disapprovazione del dise-
eno di legge proposto. Ora in tema di bilancio non
¢ possibile respingere 1'approvazione del bilancio se
non facendo rivivere nel Consiglio Regionale i due
Consigli Provinciali e raccogliendo le votazioni se-
parate. Ogni altro atto procedurale che venisse com-
piuto contro le indicazioni dell’art. 73 sarebbe ille-
gittimo, costituzionalmente illegittimo, E non cre-
do valida neppure la seconda richiesta, cioé Pesi-
genza che si determini, nel plenum del Consiglio,
una maggioranza assoluta — meta pia uno dei Con-
siglieri, come si vuole per le leggi normali —, fra
“il resto perché se guardate un po’ attentamente, se
cosi si stabilisse, si andrebbe realmente contro le
finalita che abbiamo riconosciute sussistenti in quel
tale articolo. La vita ha piu fantasia di noi. Pone-

te il caso che un bilancio trovi Papprovazione da
parte dei consiglieri della Provincia di Bolzano e
non trovi I'approvazione da parte dei consiglieri del-
la Provincia di Trento. Per la sola circostanza che
in Provincia di Trento i consiglieri sono 26 e in
Provineia di Bolzano sono 22, potrebbe benissimo
avvenire che non si raggiunga in Consiglio la vota-
zione della meta pid uno, voluta per le leggi ordi-
narie. Ed allora, secondo la tesi vostra o di qual-
cuno di voi, shagliata, si toglierebbe alla Provineia
di Bolzano, in favore della guale qualcuno dice
che T'articolo & stato ideato, si togliereBbc alla Pro-
vincia di Bolzano la possibilita di farsi dare l’ap-
provazione da parte del Ministro degli Interni. II
sistema quindi certamente non va. Il sistema & quel-
lo che traspare esclusivamente dal significato chia-
ro e inequivocabile delle parole. Voi dite: ma que-
sta. interpretazione, se cosl &, pare scarsamente de-
mocratica.

Guardate, ci troviamo di fronte ad una legge
democratica che & stata votata da una Costituente
democratica, e la legge va presa per quello che &.
Nello Statuto ci sono altre norme, parecchie altre
norme che in un senso direi vagamente, propria-
mente democratico, potrebbero apparire inadegua-
te. Vi sembra, ad esempio, che sia senza significa-

. zione che nello Statuto sia stabilito che il Presi-

dente della Giunta Regionale indiscrezionalmente,
senza bisogno di dipendere da nessuno e senza che
il suo atto possa essere in nessun modo censurato,
faceia la ripartizione dei compiti fra gli Assessori,
la divisione dei settori di intervento? E’ un com-
pito fondamentale che & alla base di tutto 'ordina-
mento ed & tutto lo sviluppo dell’attivita pratiea,
Ebbene, quell’atto & compito esclusivo del Presi-
dente!

Vi pare che non sia, da questo punto di vi-
sta, anche abbastanza rilevante ad esempio lo stes-
so meccanismo dell’art. 60?7 L’art. 60 attribuisce
al Presidente il potere di definire col Governo quel-
le tali percentuali di imposte che anno per anno
il Governo deve trasferire alla Regione. Noi sap-
piamo che quelle imposte rappresentano la meta
delle entrate, rappresentano metd del bilancio.
Quella meta di bilancio negli effetti & sempre con-
cordato con la collaborazione valente di tutti gli
Assessori ed in modo particolare dell’Assessore al
bilancio ed alle finanze, ma ’atto assume giuridi-
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ca efficacia con la lettera di approvazione e di ac-
cordo del Presidente della Giunta Regionale, sen-
za mneppure bisogno di aggiungere le deliberazioni
di Giunta, né di Consiglio od altro.

Le leggi vanno prese per quello che esse di-
spongono, ed & dovere di ogni cittadine di vederle,
di interpretarle nella loro effettiva significazione e
nella loro effettiva portata.

D’altronde mi piace poter affermare che quan-
do Dinterpretazione di questo art. 73 & venuta in
discussione innanzi alla Commissione paritetica per
le norme di attuazione, ho visto dai relativi ver-
bali come & andata la discussione ed ho visto che
tutt i Consiglieri, tolto il cons. Scotoni per taluni
aspelti, si sono trovati d’accordo su quella inter-
pretazione, persino il cons. Tinzl, il quale ad un
certo punto si & dovuto allontanare dalla seduta,
ma, allontanandosi, fece una dichiarazione, che &
a verbale: si dichiard d’accordo con le tesi esposte
dal Prefetto De Magisiris che faceva parte della
Commissione, tesi che sono in perfetto accordo... Co-
si risulta dal verbale, cons. Scotoni; se il verbale
fosse shagliato, dovrei rammaricarmene. Ma que-
sto non ha importanza, faccio per dire che in quel-
la sede portato il tema astrattamente, ha avuto quel-
Ia tale soluzione. In ogni caso rimane vero questo:
che noi non pretendiamo, non abbiamo mai pre-
teso di imporre le nostre soluzioni giuridiche né al
gruppo linguistico tedesco né alle minoranze. Vi
abbiamo gia dichiarato e vi dichiariamo che gquan-
do quelle norme saranno emanate, se vi sembrera
che esse contengano violazione a qualche princi-
pio costituzionale, ove voi da soli non raggiungiate
la maggioranza ai fini dell’impugnazione, vi dare-
mo 1ol i voti perché I'impugnazione avvenga e si
proceda all’accertamento giurisdizionale della por-
tata di quella norma, cosa che interessa lo svilﬁp-
po dell’attivita per tatti gli anni futuri della Giun-
~ta e rispettivamente del Consiglio,

« Lo Statuto », dice Scotoni nel suo interven-
to, «non & stato attuato che parzialmente », e lo
dice riferendosi un pochino a noi proprio per
quanto riguarda certi atteggiamenti presi in ordine
a situazioni o questioni giuridiche di fondo. Anche
qui dobbiamo ripetere: fin quando nell’interpre-
tazione di una legge si sta entro il margine dell’opi-
nabile, bene; quando si ha la sensazione che quel

margine & superato si ha il dovere di dichiararlo,
¢ questo fu I'atteggiamento che abbiamo preso noi
"Vié poila questione dell’impossibilita di esten-
dere la nostra legislazione alle regolazioni di dirit-
to privato.
~ E’ vero che abbiamo sostenuto questa tesi, &
altrettanto vero che questa tesi & stata largamente
confermata dalla Corte Costituzionale in una sen-
tenza magistrale e molto utile anche per noi, per-
ché comunque stabilisce delle eccezioni e dei ter-
mini che noi adotteremo e potremo valutare. Altret-
tanto valga per I'impossibilitd di inserire disposi-
zioni punitive a contenuto penale nelle nostre leg-
gi. B’ vero che noi abbiamo, dopo aver attentamen-
te esaminato il diritto costituzionale che ci riguar-
da, abbiamo detto che non & possibile arrivare al-
Finserimento di sanzioni penali e la relativa tesi
ha poi trovato conferma in cinque concordi senten-
z¢ coslituzionali emanate sui ricorsi e della Pro-
vineia di Bolzano e della Sicilia e della Regione e
del Governo. Cinque concordi sentenze,

E’ stato detto che o abbiamo consentito o non
siamo stati abbastanza attivi affinché le leggi dello
Stato tenessero conto della esistenza della Regione;
abbiamo molte leggi dello Stato che regolano, at-
tuano, dispongono interventi in campi economici di
competenza della Regione, ché non hanno tenuto
presente lesistenza della Regione. E’ vero. E’ un
sistemna contro il quale abbiame protestato, un si-
stema che va gradatamente corretto, perché abbia-
mo visto che nell’ultima: fase dell’attivita legisla-
tiva del Parlamento ormai pitt di una volta Pesi-
stenza delle Regioni a statuto speciale & stata te-
nuta esplicitamente presente.

Per I’art. 14 il cons. Secotoni, e anche qual-
che aliro, soprattutto del gruppo linguistico tede-
sco, si € rivolto a moi, particolarmente a me, dicen-
do che nella interpretazione si avevamo ragione,
perche evidentemente le tesi che abbiamo sostenu-
te allora hanno trovate conferma da parte della
Corte Costituzionale, ma comunque si & fatta una
applicazione troppo scarsa. In questo ha avuto pe-
s0, almeno dopo I’emanazione della sentenza della
Corte Costituzionale, n. 39, ha avuto peso il fatto
che il gruppo della S.V.P. non ha mai dichiarato
di voler accettare doverosamente I'insegnamento
della Corte Costituzionale. Ma, a proposito del-
Part. 14, non si deve dimenticare una cosa: quan-
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‘do apparve difficile trovare una linea di interpre-
‘tazione che raccogliesse il consenso di tutti i grup-
pi, nostro, vostri, del gruppo S.V.P., cirea la por-
tata di quell’articolo, fu nominata una eommissio-
ne consiliare che lavoro lungamente alla ricerca del-
I’esatta interpretazione di quell’articolo. E mi do-
vete dare atto che quella commissione concluse i
suoi lavori con un nulla di fatto perehé non riusci
a trovare una linea di intesa e di convinzione co-
mune sulla interpretazione di quel tale articolo.

I1 cons. Scotoni poi ha posto la sua censura
~all’art. 30 dello Statuto, e qui me la caverd con
pochissime parole. Egli si & posto dal punto di vi-
sta del rappresentanti del gruppo tedesco nella cen-
sura di questo articolo, ponendo doglianze che i rap-
presentanti del gruppo tedesco non hanno mai po-
sto... Quindi mi corisenta di procedere all’esame del-
le altre obiezioni.

Art. 63, Si & detto che il Governo ha avuto
gid da 34 mesi la proposta di modifica dell’art. 10
e non si & ancora deciso a dichiararsi se intende o
non intende ammetiere che Part. 10 venga rifor-
mato con la procedura dell’art. 89. Non & esatto.
Io ho dichiarato in Consiglio e certamente ho di-
chiarato piti volte in comumissione consiliare che
affianca ’opera della Giunta in materia, che il Go-
verno ha subito dichiarato di consentire un riesame,
una diversa soluzione dei diritti della Regione pre-
visti dall’art. 10, quindi una riforma di quel tale
articolo; lo ha subito dichiarato. Posso anche ag-
giungere che il lavore della commissione tecnica,
che il Governo ha nominato ed alla quale abbiamo
partecipato, & gia giunto al suo traguardo, e la com-
missione ha concluso in questi giorni i suoi lavori
e il Comnsiglio sara chiamato a pronunciarsi se in-
tende accettare o no le conclusioni di quella com-
missione,

I trentaquatiro mesi possono sembrare un las-
so di tempo lungo. E pud anche darsi, cons. Sco-
toni, che questo lasso di tempo sia stato lungo, per-
_ché il presidente di quella commissione consiliare,
che sono io, si & dedicato al tema con minore as-
siduitd di quanto sarebbe stato necessario; pud an-
che darsi questo. Ma si ricordi, cons. Scotoni, che
qui & il Consiglio che ha dato questo tempo per la
soluzione del problema, perche il Consiglio ha au-
torizzato con propria deliberazione la Giunta a con-
cludere le transazioni fino a tutto il 1960, stabilen-

do che la nuova disciplina avrd decorrenza dal
1961, ¢ioé dall’anno prossimo. Questa deliberazio-
ne del Consiglio toglieva evidentemente al tema il
caratiere di urgenza che, anche se fosse stata con-
sentita, non avrebbe operato perché avrebbe ini-
ziato ad operare solo dal 1961, cioé dall’anno pros-
simo. o '

Lamentata la mancata attuazione dei tribunali
di giustizia amministrativa. Anche questa doglian-
za & fondata, perd con queste osservazioni ed atte-
nunazioni. Intanto il cons. Scotoni ricorda certamen-
te che per quanto ci riguarda il primo strumento
a cui avremmo voluto dare vita come commissio-
ne paritetica per le norme di attuazione fu proprio
questo, fu il primo provvedimento che abbiamo vo-
tato. Poi intervenne la decisione del Consiglio di
Stato, sentito dal Governo, e il Consiglio di Sta-
to disse: No, non & il caso che si proceda alla co-
stituzione di organi giurisdizionali lasciando alla va-
rieta delle situazioni il definirne variamente com-
posizioni, compiti, competenze ¢ cpsi via. Era un
modo, a me pare saggio, di vedere la cosa, soprat-
tutto in un momento in cui sembrava che l'ordi-
namento regionale potesse avere un’attuazione piit -
sollecita nel tempo di quanto non abbia avuto.
Ora il Consiglio ha gia deliberato in-ogni caso di
emanare una legge-voto in questa materia, ma quel-
lo che mi interessa di pin & dire che I’assenza del
Tribunale di giustizia amministrativa, che non &
un organo nostro, ma un organo dello Stato, non
ha portato ad alcuna grave carenza nell’attivita di
giurisdizione amministrativa. Ho volute farmi com-
segnare 1 dati relativi ai ricorsi che in questo pe-
riodo sono stati presentati ed esaminati dalla Giun-
ta provinciale amministrativa in sede giurisdiziona-
le: sono 314 ricorsi. Quindi la carenza o la man-
canza del Tribunale non ha impedito perd un lar-
go intervento nella giurisdizione amministrativa tra-
dizionale esistente nelle altre Provincie.

" Cosi, dopo queste osservazioni, dopo queste ec-
cezioni poste ad affermare che lo Statuto di autono-
mia non & stato adeguatamente attuato, c¢i si atten-
deva, almeno io mi attendevo, noi ci attendevameo
quel giudizio di insieme che non & mai venuto fuo-
ri; quel gilidizio di insieme che tenesse conto obiet.
tivamente si della possibilita di errori, di carenze,
di mancanze, di insufficienze reali, ma che poi met-
tesse sull’altro. piatto della. bilancia tutta quella



parte positiva che siamo costretti noi a ricordare
continuamente. Il giudizio di insieme & venuto; il
cons. Scotoni ce lo ha fatio presente attraverso P'im-
magine del ponte: si, noi avremmo lavorato a met-
tere insieme qualche muricciolo, a creare qualche
aiunola, ad attuare qualche allacciamento, a mettere
su qualche fanale, ma abbiamo lasciato le arcate
principali. Mi permetta di dire, cons. Scotoni, che
il gusto dell'imimagine qui ha viziatoe in lei il senso
delle proporzioni. Avrei pensato che le arcate avreb-
bero dovuto essere I'assunzione delle competenze
dello Stato, cosa che abbiamo fatto, I’assunzione de-
gli uffici dello Stato, che abbiamo avuto; ’assun-
zione delle funzioni dello Stato in ordine a tutta
Porganizzazione pubblica locale di intervento nei
settori economici, enti provinciali del turismo, or-
ganizzazione periferica, Camere di commercio, or-
dinamento delle banche locali, disciplina degli spor-
telli bancari, distretto minerario, Cassa ammalati;
avrei creduto che le arcate siano la vigilanza e la
tutela sui comuni; che le arcate siano la soluzio-
ne e Pimpostazione dei problemi finanziari delle
relazioni finanziarie con lo Stato, premessa neces-
saria per 'impostazione libera ed efficace di tutti
i nostri bilanci. Queste le arcate; il resto, validi ed
utili complementi, questo si. Provi un po’ a rove-
sciare i termini del paragone; provi a chiedersi se
avessimo avuto una diversa impostazione dei vari
temi che ho qui riassunti togliendoli dal suo inter-
vento, e non avessimo avuto questi che ho sinteti-
camente indicato io! Provi a fare questa inversione
di rapporto e mi dica se considererebbe ancora fon-
dato Paffermare che mancano le arcate, che le ar-
cate ci sono in quel caso e mancano solo Ie aiuole
o i muriccioli di contorno!

C’¢ il tema della disoccupazione che di tanto
in tanto torna. Ci si dice: ma non riusciamo mai
a sapere se realmente e quanto I'opera della Regio-
ne sia efficace ai fini del contenimento della disoc-
cupazione o della soluzione del problema della di-
soccupazione. Anche qui non posso che rispondere
quanto ho detto altra volta: non & possibile la
istituzione di quel calcolo che di tanto in tanto mi
sento chiedere: «diteci quanti disoccupati in me-
no in dipendenza delle attivitd regionali si sono
avutin, Ma & possibile tuttavia arrivare a dominare
i termini, la dimensione dell’efficacia dello inter-
vento regionale, attraverso i dati complessivi che

raccogliamo. Noi abbiamo sempre detto, secondo le
relazioni che abbiamo fatto, che le iniziative regio-
nali portano alla creazione di un milione di giorna-
te lavorative all’anno, e questo dato trova conferma.
E’ certo che se mancasse questo milione di giorna-
te lavorative il fenomeno della disoccupazione sa.
rebbe pilt grave; quindi & certo che la presenza del-
la Regione con le sue iniziative nei vari settori ten-
de a comprimere e comprime positivamente la di-

-soccupazione. Dati di altro genere si possono rag-

giungere solo per taluni settori. Riceverete fra gior-
ni, tutti i Consiglieri regionali riceveranno fra gior-
ni la solita relazione annuale sul bilancio dell’Xsti-
tuto del Mediocredito. JTo ’ho avuta ieri, ececo i da-
ti. L’intervento del Mediocredito, con i finanzia.
menti facilitati attraverso le misure che il Consi-
glio Regionale ha dettato, ha resa.possibile la crea-
zione di 18 nuovi impianti con unita lavorative oc-
cupate 361; ha coniribuite all’ampliamento, allo
ammodernamento di altri 63 impianti, con 1'incre-
mento di 320 unitd laverative; in talumi altri im-
pianti si & avuta una lieve flessione in seguito alla
modernizzazione delle parti meccaniche, Nel com-
plesso, senza leggere adesso analiticamente i dati
che troverete nella relazione che vi sara fatta per-
venire, nel complesso le unita lavorative che, attra-
verso questi interventi, hanno petuto trovare lavo-
ro o conferma di lavoro, raggiungono la somma di
2316. In questo caso & possibile un calcolo anali-
tico del genere; in altri casi bisogna accontentarsi
di quelle valutazioni che abbiamo pil volte fatto,
ma che abbiamo fatto realisticamente anche se quel-
le valutazioni non ci mettono in grado di raggiun.
gere le realtd fino all’ultima unita,

Poi Scotoni si & rammaricato perché nen si
sarebbe fatta attivamente la difesa degli interessi
regionali in tema di utilizzazioni idroelettriche. E
qui mi permetta di ricordare al Consiglio, perché &
giusto venga questo fatto nell’interesse proprio del-
la valutazione che si deve fare dell’attivitid regio-
nale, mi permetta ricordare che questo fu proprio
il tema che potemmo affrontare con maggiore pre-
parazione, perchd avevamo previsto talune possi-
bilita di muoverci ancora prima che gli organi re.
gionali fossero costituiti. Il primo atto che la Re-
gione ha fatto il 13 dicembre 1948, nel momento
dell’instaurazione del primo Consiglio Regionale, &
stato I'invio di due telegrammi al Ministro dei lavo-
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ri pubblici e al Presidente del Consiglio superiore
dei lavori pubbliei, con 1 quali la Regione riven-
dicava le sue possibilita di intervento ai sensi degli
artt. 9 e 10 dello Statuto.

La prima legge che abbiamo fatto & una legge
istitutiva della imposta regionale sull’energia elet-
trica a carico delle societa produttrici, legge che ha
utilizato le possibilita che noi avevamio fino al mas-
simo consentito dallo Statuto. Una delle prime ope-

razioni _che abbiamo fatto fu quella di fare il rilie-

vo, il catasio di tutte le possibilita idriche della
Regione e di tutte le concessioni, allo scopo di in-
serirci per quelle utilizzazioni che sarebbero risul-
tate possibili. Abbiamo fatto I'immediato intervento
per la realizzazione della centrale « Avisio », dove
avevamno avuto come avversari, in istruttoria di con-
véssione, la Montecatini, Ia STE, 1a Edison.

Il giorno in cui, non posso dimenticarlo, ritor-
nai da Roma, dove avevo partecipato alla seduta del
Consiglio supériore in cui si dibatté la questione del-
la concessione, e potei dare al Consiglio la notizia
che il Consiglio superiore aveva affidata la conces-

sione alla Regione, io ebbi le congratulazioni vostre '

perché non credevate, o almeno qualeuno di voi du-
bitava che si sarebbe potuta ottenere questa vitto-
ria sulla posizione dei gruppi idroelettrici presenti
in istruttoria gia dieci anni prima di noi.

A un certo momento si dice: le cause e lart.
10? Lart. 10 & quel tale articolo per il guale Pat-
livita della Giunta fu sempre affiancata da una
Commissione, della quale fecero parte tutti i gruppi
consiliari, Ci siamo mossi per quell’articolo come
fu possibile, abbiamo avviateé quelle tali cause, ab-
Mameo raggiunto quelle tali transazioni che furono

dal Consiglio approvate attraverso 1’approvazione

delle relazioni che portavano la firma di tutti i par-
tecipanti a quella commissione, e che quindi tutti
i partecipanti di quella commissione avevano con-
diviso. -

Poi ¢’¢ a un certo moniento, a questo propo-
site, un’affermazione sensazionale. « ¥° addirittu-
ra incredibile », dice il coms. Scotoni, « che I’am-
ministrazione regionale abbia faverito una societd
idroelettrica, una grossa societa idroelettrica, ai dan-
ni dell’Azienda elettrica consorziale di Milano »,

La grossa societd idroelettrica & la Monteca-
tini. Mi domando: ma il cons. Scotoni conosce che
cosa fu quella trattativa, quale fu quella posizione?

Lo devo dire io. Nella ricognizione che avevamo
fatto di tutte le concessioni in atto o in corso di as-
segnamento, ci risultd che la Montecatini aveva in
animo di fare divergere il Livigno in Adige, utiliz-
zandolo per la produzione, in sede locale, di ener-
gia elettrica. Ci risultd subito che guella domanda
di concessione era in concorrenza con una domanda
per la diversione del Livigno nell’Adda da-parte
dell’Azienda elettrica consorziale di Milano. Quali
erano i termini di quelle due concessioni? La ri-
chiesta dell’Azienda elettrica consorziale di Milano
era per un accumulo di 90 milioni di metri cubi
Q’acqua; la richiesta della Montecatini era per un
accunulo di 200 milioni di metri cubi d’acqua.

La produzione di energia che si sarebbe otte-
nuta sull’asta dell’Adige con I'utilizzazione della
Monteeatini sarebbe stata di 600 milioni di Kwh,
una volta e mezza la centrale dell’« Avisio »; la
produzione che si sarebbe ottenuta di 13, pur rile-
vante per Milano, era inferiore. Noi, ottenendo quel-
Ia realizzazione, avremmo ottenuto di poter perce-
pire, su quei 600 milioni di Kwh, I"imposta regio-
nale, i sovracanoni in favore dei comuni, i contri-
buti dell’art. 10; avremmo visto utilizzata quell’ac-
qua nelle centrali e anche nelle aziende pubbliche,
tipo Dazienda elettrica consorziale di Bolzano ¢ Me-
rano, e avremmo visto aumentata la produzione na-
zionale. Kra possibile trascurare cosi, senza un esa-
me, la difesa di cosi rilevanti interessi regionali, so-
lo perché di 1a avevamo come dirimpettaia I’Azien-
da elettrica di Milano? Seconde me, assolutamen-
te no; noi avremmo assolutamente mancato al no-
stro dovere se non avessimo preso posizione in fa-
vore dell’utilizzazione che avrebbe dato alla Regio-
ne tutti guesti vantaggi, E posizione prendemmo.
Senonche, ad un certo momento il Presidente della
Azienda elettrica consorziale di Milano, che era e
credo sia tuttora ’on. Tremelloni, ¢i convoco e noi
aderimmo ad un incontro. In quell’incontro il Pre-
sidente Tremelloni e¢i disse, eon abbondanza di ar-
gomentazioni e di documentazioni: « vi illudete, la
Svizzera non consentird mai I'accumulo di quei 200
milioni di metri cubi d’acqua; noi abbiamo faticato
anni ed anni per ottenere l'autorizzazione all’accu-
mulo di 90 milioni di metri cubi d’acqua; se voi in-
sistete nel vostro punto di vista probabilmente cac-
ciate nel nulla cio che noi abbiamo conseguito e non
riuscirete a conseguire il vostro. accumulo », Lo- dis-
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se con seria argomentazione e con una chiara docu-
mentazione. Usciti da quel colloguio noi ci dichia-
rammo persuasi e abbandonammeo la posizione e la-
sciammo che 'utilizzazione venisse fatta dall’Azien-
da elettrica di Milano, perché cosi ci persuase.

~ Ora qui, le sembra, cons. Scotoni, che sia da
presentare questa situazione con quel tone con cui
lei 1’ha presentata, come atteggiamento addirittura
incredibile che sarebbe stato preso dall’amministra-
zione, contro il suo dovere di tutela delle prerogati-
ve idroelettriche? Mi sembra di no; mi sembra che
lei si sara posta in questo atteggiamento probabil-
mente ignorando gli elementi sui quali avevamo ope-
rato noi.

Ora qualche cosa d’altro per altri Consiglieri,
ma guardo di sbrigarmi presto per arrivare a quella
parte che piu direttamente vi interessa.

Il cons. Paris mi deve consentire... non ¢’é¢ e

me ne dispiace...
PARIS (P.S.I): Sono qui.

ODORIZZI (Presidente G.R. - D.C.): 1l cons.
Paris, passato momentaneamente all’estrema de-
stra... mi deve consentire che dica qualche cosa cor:

dialmente circa quella sua uscita: « Siete venuti qui

a fare una giostra di milioni — avrebbe potuto di-
re di miliardi veramente! — e avete offeso la no-
stra sensibilitd, o - disse Paris — stavo per al-

zarmi ed andarmene dal Comnsiglio, perché non si
mercanteggiano i milioni e i miliardi, col diritto! »
Ma le chiedo, Paris: Quale mercanteggiamento fu
mai tentato, proposto? Come? quando? e dove? Se
in dieci anni in cui ho avuie U'onore di presiedere
la Giunta e ho avuto per collaboratori i rappresen-
tanti della S.V.P., una sola volta avessi avuto il pes-
simo gusto di proporre il mercanteggiamento di
qualche diritto con qualche serie di milioni, avre-
ste perfettamente diritto di dichiararmi indegno di
restare a questo posto. Ma io invito i rappresentanti
del gruppo etnico tedesco a dire se questo & mai

avvenuto, Caro Paris, noi eravamo lieti di venire "

qui a portarvi quelle notizie perché potevano esse-
re, e sarebbero state incluse nella relazione generale
al bilancio, se fossero state mature nel momento in

cui quella relazione era stata fatta. Perché erava-.

mo lieti di portarvi quelle notizie? Perché voleva-
mo dimostrare che era vero quello che ci eravamo

proposti un anno prima, e ciot che tenendo in pie-
di la Giunta, la Giunta avrebbe operato at'tivlamen-
te, si sarebbe impegnata fervidamente nella difesa
degli interessi regionali, e ’avrebbe fatto con effi-
cacia, — come in realtd avvenne, — ottenendol

quest’anno, anche in conseguenza delle maggiori di-

sponibilita che lo Stato ha acquisito attraverso .la

operazione di 300 miliardi, in misura veramente
larga. E credevamo di farlo con soddisfazione no-
stra, vostra, e sua personale, caro Paris., Lei non st
ricorda che un anno prima, rivolto verso di me, eb-
be a lamentare che gli interessi della Regione nei
confronti delle altre Regioni e nelle trattative con
lo Stato trovavano soluzioni insoddisfacenti perché
nei abbiamo un modo di fare troppo gentile, trop-
po remissivo, andiamo col cappello in mano a ele-
mosinare, e lei diceva: bisogna puntare i pugni sul
tavolo per ottenere di pia! E io le dissi: no, guar.,
di, Paris, stia tranquillo, la difesa degli interessi

' regionali & fatta con dignita e anche con discreta.

efficacia, Venimmo a dargliene una dimostrazione
a distanza di un anno in una maniera senza dubbio
superiore alle misure precedenti, e lei si & sentito
indignato e se ne & andato... :

Molignoni e Corsini hanno avuto Ildea di ri-
cordare I'atteggiamento critico nei.confronti di que-
sta Giunta per quanto riguarda i lunghi anni di. ge-.
stione che abbiamo condotic in collaborazione con
la S.V.P. e a questo tema risponderd un po’ dopo.

A Mitolo e Ceccon, che hanno parlato dell’at-
teggiamento correito avuto nei nostri confronti, so-
no lieto di poter dare atto che I’atteggiamento lovro:
fu nei nostri confronti correttissimo. Mai nulla ¢l
fu chiesto e mi pare anche doveroso.ricordave, per
debito di verita, che quando sottoposi. quel tale
programmma aggiuntive al bilancio che avevamo
ideato gia un anno prima con l'idea di incrementare
le attivith produttive, quindi le possibilita di Iavoro
pei il gruppo linguistico italiano e per il gruppo lin-
guistico tedesco, la vostra risposta & stata questa: su-
questa strada voi ¢i troverete non solo per appro-
vare, ma per incitarvi, Sono lieto e mi pare dovero-.
so darvi atto di questo.

Devo vingraziare i consiglieri del gruppo cui
appartengo per i loro interventi che si sono svoltiy
tolto quello di Kessler, come era naturale, in cam-
po tecnico, portando un contributo molte serio al.
["esame dei problemi amministrativi,
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In particolare devo dire al cons. Segnana che
dal suo veramente buono intervento di ieri, che ab-
biamo ascoltato eon attenzione, come con attenzio-
ne abbiamo ascoltato tutti gli interventi, due ele-
menti vogliamo estrarre per fare nostri, possibil-

mente subito: quello dell’esame ripetuto dei limiti -

delle nostre facoltad di legislazione per intervenire
contro il fenomeno dell’eccessiva polverizzazione
delle aziende, che rappresenta, anche secondo noi,
la minaccia di infarte, di un colossale infarto della
nostra economia eommerciale,  voglio assicurar-
lo che, per quanto ci riguarda e per quanto ci sara
possibile, noi approfitteremmo delle prime nuove
disponibilitd di bilancio per proporre senz’altro il
rifinanziamento della legge 14.

E cosi chiudersi la parte tecnica ammninistrati-
va o giuridica chiedendo scusa a coloro che non si
sentissero adeguatamente ricordati e assicurandoli
che il silenzio & solo dovuto ad una esigenza di tem-
po e che, comungue, quanto & stato detto, sara at-
tentamente riconsiderato in altri momenti, anche in
quello dell’esame dei singoli articoli.

Veniamo alla questione politica di fondo.

C’¢ una prima parte dove, senza essere pole-
mico — non vorrei esserlo mail — ¢’ una prima
parte dove ho perd bisogno di giustificare Patteg-
giamento della Giunta da me presieduta, soprattut-
to P’atteggiamento del gruppo al quale appartengo.
Ed & Ia parte con la quale da alcuni settori del
Consiglio si vuole affermare che la colpa della si-
tuazione attuale & della Giunta ed & del gruppo cui
appartengo. Questa critica 1’abbiamo soppesata at-
tentamente dentro di noi, ma, pur avendolo fatto
per lo meno con lo sforzo delle nostre coscienze,
che saranno per lo meno coscienze normali, noi sia-
mo arrivati tranquillamente alla conclusione che
questa critica non ¢i deve togliere la convinzione di
avere operato come meglio era possibile. Ve lo dico
per tre ordini di considerazioni, Prima di tutto la
vostra critica, genericamente parlando, non pud su-
perare la contraddizione in cui & venuta a porsi
nell’evoluzione del temps. In quei tali 10 anni era-
vamo accusati di.andar d’accordo col gruppo della
S.V.P., compromettendo, facendo la diplomazia se-
greta, cedendo continuamente. Non serve a nulla che
1 rappresentanti della S.V.P., oggi all’opposizione,
vi abbiano dichiarato che ¢id non era; non vi to-

clie questa convinzione. Ma noi constatiamo che al-
lora ’accusa era di andare d’accordo; I’accusa che
ci & venuta nell’anno successivo era perché non
siamo stati in grade di andar d’accordo. E guesta
contraddizione toglie molto alla validitd dell’impo-
stazione critica,

-~ La seconda considerazione di carattere gene-
rale che mi pare naturale di fare & che & bensi
vero, & certamente vero, che l'attivitad nostra, de-
gli organi della Regione, della Regione come tale,
significa molto nella vita politica locale, ha molte
incidenze nella vita politica locale; ma coloro i
quali volessero dimenticare che la vita politica lo-
cale & influenzata da una infinita di altri elementi,
psicologici, politici, etnici, di qui, di fuori di qui,
elementi che costituiscono le componenti forse de-
terminanti della situazione, elementi che sfuggono
alla nostra possibilitd di influenza, eoloro che di-
menticassero questo, mancherebbero senz’aliro del
necessario realismo politico per fare la valutazione.

E la terza considerazione di carattere generale
che ci rende tranquilli nell’esaminare la critica che
ci avete fatto & questa, anche di natura storica: non
si vuole ricordare ehe l'oecasione, se non la causa
della secessione- degli Assessori di lingua tedesca
dalla Giunta sono state le norme di attuazione in
tema di edilizia popolare, Quelle norme di attuazio-
ne che non sono un atto della Giunta, sono un atto
del Governo; quelle norme di attuazione che sono
state anche sottoposte al vaglio della Corte Costitu-
zionale e di cui quindi possiamo avere oggi un giu-
dizio molto serenc, ma che sono state allora acqui-
site, annunciate come una particolare vittoria vo-
stra, Ora & stato li, & stata quella la causa della se-
cessione, Signori. Voi forse c¢i direte, qualcuno mi
ha detto: Se non era quella causa 1i ne veniva una
altra, tanto loro avevano in animo di andarsene.
Ma allora coloro che pensano in questo modo ci sca-
gionano da quella tale responsabilita che ci si vor-
rébbe attribuire, perché colore che ragionano in
questo modo evidentemente affermano dentro di lo-

‘ro che in ogni caso c¢’era una volontd predetermi-

nata di uscire dalla Giunta per creare una situazio-
ne nuova, indipendentemente dalla nostra opera. E
lo dico perché desidero ricordarlo ai rappresentanti
del gruppo linguistico tedesco, ai consiglieri del
gruppo linguistico tedesco: quei due primi anni del-
la terza legislatura erano stati anni che ci avevano
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visti eollaborare positivamente, con successo, sul ta-
volo della Giunta. Mi ricordo che era stato un buon
biennio da questo punto di vista, avevamo affronta-
to il tema della legge sull’ordinamento dei comuni,
nella quale legge avevate voluto inserire quella di-
sposizione dell’art. 14 circa 'uso delle lingue, di-
sposizione che noi avevammo apprezzato e condivise
nella sostanza, pur ponendo qualche riserva, anzi
ponendo riserva per quanto riguardava la compe-
tenza a legiferare. Ma avevamo aderito a votarla
perché sapevamo che cid facendo avremmo stimo-
lato Pemanazione di relative norme di attuazione
“sul tema con quello stesso contenuto, come poi in-
fatti avvenne. Avevamo votato e deliberato assieme
la legge sull’ordinamento del personale che risol-
veva temi difficili circa 'impostazione dei rapporti
tra personale di lingua tedesca e lingua italiana, e
abbiamo inserito le clausole cosiddette etniche che
erano state di vostra soddisfazione.

Avevamo contribuito a risolvere rapidamente
i quel momento il problema della competenza pro-
vinciale per la nomina dei segretari provinciali con
Pemanazione delle relative norme di attuaziome.
Avevamo collaborato con voi per la soluzione del
problema del Viceprovveditore agli studi di lingua
tedesca, a proposito del quale erano sorte difficolta
che abbiamo coniribuito a spianare. Avevamo ri-
solto il probleina del Vicedirettore della Cassa am-
malati. Eravamo riusciti a far accettare, per vosiro
desiderio, entro ’ambito della societd dell’autostra-
da, dello statuto dell’autostrada, la clausola etnica
che di per s&¢ non aveva luogo di essere trattandosi
di organismo extraterritoriale,

Avevamo strenuamente difeso in questo Con-
siglio Iakcompetenza esclusiva provinciale in tema
di edilizia popolare contro i ripetuti tentativi di far
intervenire una decisione del Consiglio Regionale
sulla materia che era ed & di competenza esclusiva
della Provincia. Avevamo lavorato in un clima che
aveva aumentato piuttosto che diminuito la fidueia.

Questo lo dico percheé in dieci anni solo in quei
due anni io ebbi ripetutamente i vostri ringrazia-
menti. E jo non posso dimenticare che proprio al-
la vigilia della discussione delle norme di attua-
zione in tema di edilizia popolare in Parlamento,
mi era stato detto: se queste tali norme escono
con quel tale contenuto sarebbe proprio evidente
che ci troviamo di fronte ad una svolta risolutiva

nel problema dell’Alto Adige. Questa era la situa-
zione. K questa situazione & stata roveseiata da quel-
le norme, questa & la verita! E questa verita ci
lascia relativamente tranquilli di fronte a quella
tale critica.

Dobbiamo fare ora la valutaziome conclusiva
per quanto attiene alle relazioni tra Consiglio e
Giunta.

Esse costituiscono 'aspetto del momento . del
problema dell’Alto Adige ed anche P’aspetto che
pil direttamente riguarda noi, il nostro compito,
le nostre responsabilita. '

La valutazione conclusiva appare a me facile
e semplice. Resta, é"certo, insoddisfacente.

Il gruppo comnsiliare della Volkspartei ha di-
chiarato di ritenere inaccettabile ogni proposta’ di
soluzione che non si traduca nella conecessione di
una nuova speciale auton?mia per la provincia di
Bolzano nettamente separata dalla provincia di
Trento. | : .

I gruppi consiliari di lingua italiana in questo
sono concordi: che tale speciale autonomia non si
debba o non si possa accordare. _

Esclusa quindi la possibilita di un incontre.

In conseguenza, a nostro modo di vedere, non
resta che attendere le trattative che si svolgeranno
tra i Governi italiano ed austriacoe. E sard opportu-
no che quelle trattative siano precedute e accompa-
gnate da frequenti contatti del Governo con i rap-
presentanti di tutti i gruppi, di tutte le associazio-
ni o istituzioni che possano esprimere e rappresen-
tare 'opinione pubblica locale, naturalmente inte-
ressata alla ricerca di una soluzione razionale e
soddisfacente.

Per quanto da noi possa dipendere faremo di
tutto perché i contatti siano quanto pin possibile
ampi e consentano, per coloro che poi dovranno
condurre le trattative, una ricapitolazione completa
di tutti gli elementi della situazione.

In attesa che gli incontri internazionali si svol-
gano, la Giunta ritiene che, allo stato delle cose,
non rimanga altro da fare che tentare. di andare.
avanti cosi, come si & andati avanti nel 1959, fino
al termine di questa terza, non felice, legislatura. Al
Consiglio il giudizio sull’opportunitid o non di con-

sentire cio.
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I motivi -che inducono la Giunta a questo at-
teggiamento si possono cosi riassumere:

Rovesciata questa Giunta, sarebbe — ritenia-
mo — impossibile formarne un’altra. Impossibile
formarne un’altra con la presenza dei rappresen-
tanti del gruppo linguistico tedesco, evidentemente,
a meno che non st dichiari di voler operare affin-
ché venga loro concesso quanto si & gia dichiarato
di non poter eoncedere, cio¢ la speciale nuova auto-
nomia provinciale. Il che & impensabile. Potrebbe
essere possibile costituire una Giunta che abbia sol-
tanto l'appoggio esterno — mneil vari gradi, dalla
astensione benevola al voto favorevole — dei rap-
presentanti del gruppo linguistico tedesco? Si deve
rispondere di no. Infatti, se il gruppo della S.V.P.
ha dichiarato di non consentire che proceda nel suo
lavoro la Giunta attuale con un programuma quale
quello che & stato enunciato dal capogruppo dott.
Kessler, che & naturalmente condiviso dalla Giunta
che ha fatto parte del Consiglio di gruppo che lo
ha deliberato, un minimo di logica induce a rite-
nere che il gruppo linguistico tedesco si indurreb-
be ad appoggiare od a tollerare soltanto una Giun-
ta che avesse un programma che andasse incontro
alle sue aspirazioni pit di quanto non sia stato pro-
posto dal capogruppo della D.C.

Ora, una Giunta simile non ci pare in nessun
modo configurabile. Fosse configurabile, i gruppi
consiliari che avessero trattato in tal senso ed aves-
sero raggiunto un accordo in tale senso od avesse-
ro la certezza di raggiungerlo, avrebbero il dovere
di dircelo esplicitamente, anche con riguardo alla
franchezza che una discussione di questo genere ha
assunto ed & bene conservi.

Escluse quindi le possibilita di intesa in wuno
o nell’altro dei sensi sopra prospettati, apparireb-
be possibile od opportuno costituire una nuova
Giunta con la S.V.P. all’opposizione? Dati i rap-
porti di forza dei gruppi consiliari solo una Giunta
costituita per accordi tra il gruppo democratico cri-

stiano ed il gruppo socialista potrebbe disporre di-

una maggioranza. Ora, a prescindere — per il mo-
mento — da ogni altra considerazione, questi ac-
cordi'non avrebbero senso perché non raggiungereb-
bero quella finalita che sola potrebbe forse giusti-
ficarli: cioé il componimento dei contrasti esistenti
tra i rappresentanti dei gruppi etnici in Consiglio
Regionale. I gruppi socialisti stessi sono- stati con-

cordi, infatii, nel dichiarare che essi vogliono le di-
missioni o comunque. il rovesciamento di questa
Giunta e la costituzione di una nuova Giunta con
la loro partecipazione, come mezzo per giungere al-
la soluzione del problema delle relazioni fra i due
gruppi linguistici. In che modo verrebbe raggiunta
questa soluzione? Proponendo di spingersi pi1 avan-
ti sulla linea di accostamento alle richieste del grup-
po linguistico tedesco di quanto non abbia fatto il
gruppo democristiano? Non pare possibile, 1’ab-
biamo gia detto, soprattutto quando si tenga conto
dei dissensi ormai manifestati dail gruppi secalisti
— in altre sedi — su taluni elementi delle propo-
ste del capogruppo dott, Kessler. E se i gruppi so-
cialisti volessero mantenersi al di qua della linea
della D.C. o spingersi anche soltanto fino a quella
linea, la S.V.P. non avrebbe motivo per modificare
il suo atteggiamento attuale. Infatti, rimanendo in-
variate le condizioni sostanziali, perché la S.V.P.
dovrebbe mutare atteggiamento? perché ci sareb-
bero in Giunta i socialisti e da esse si accetterebbe
cid che dalla D.C. non si & voluto ‘accettare? Non
¢ pensabile.

Caduta questa Giunta, non ci sarebbe dunque
modo di costituirne un’altra, atia a rispondere al
fine che la discussione si & proposta, a parte le dif-
ficolta che esisterebbero per chi cercasse una linea
d’intesa politica tra partiti del gruppo linguistico
italiano. |

Si arriverebbe, a nostro giudizio, allo sciogli- -
mento del Consiglio.

E’, questa, un’evenienza da evitare, se possi-
bile. Sarebbe da aecogliersi favorevelmente solo se
si potesse ritenere che le elezioni anticipate porte-
rebbero il gruppo linguistico tedesco a modificare
le sue richieste ed i suoi atteggiamenti. E questo &,
oggi, del tutto improbabile. Anche per la brevita dei
termini: tre mesi, _

Invece, dalla scadenza naturale di questa legi-
slatura ci separano otto mesi. Probabilmente suffi-
cienti per lo sviluppo e la conclusione di quelle
trattative internazionali che possono avere ed avran-
no, cosi dobbiamo ritenere, valore risolutivo almeno
per taluni aspetti del problema, e potranno deter-
minare ripensamenti nei rappresentanti politiei del
gruppo linguistico tedesco e modificazioni nel loro
atteggiamento. E’ interesse che va nettamente al di
sopra di tutti gli interessi di parte, che le nuove ele-



zioni vengano indette quando si sara stabilito un
clima che consenta di prevedere possibile, poi, la
costituzione di una Giunta Regionale normale, con
la partecipazione dei rappresentanti del gruppo lin-
guistico tedesco.

Il regime commissariale tronca Dattivita legi-
slativa. Il regime commissariale pregiudica e impe-
disce la trattazione di molti problemi urgenti, im-
portanti o importantissimi — pensate ad esempio
a quello dell’autostrada che sta impegnandoci a
fondo nella ricerca dei sistemi finanziari da adot-
tare per rendere possibile la costruzione dell’opera;
ma c¢i sono numerosi problemi minori — eppure
tanto importanti — per gli Enti locali, per le at-
tivitd produttive, ecc., che in una gestione com-
missariale subirebbero una stasi o parziale o to-
tale.

A prescindere da queste considerazioni che im-
pegnano la nostra comune responsabilita, il regime
commissariale ci risulterebbe indifferente. Potreb-
be persino avere, per altri settori, ineidenze utili.
Cosi avviene spesso nell’operare umano, dove mai
tutto & soltanto positivo e mai tutto & soltanto ne-
gativo. Ma nel giudizio complessivo il regime com-
missariale, dicevamo, & da evitare, se possibile.

Eceo il nostro pensiero.

(’¢ stata la presentazione da parte del Consi-
gliere liberale di un ordine del giorno eol quale Ia
Giunta viene invitata a verificare la propria mag-
gioranza.

La Giunta ritiene quell’ordine del giorne irri-

tuale — in sede di discussione di bilancio — ed

inutile nella situazione in cui e¢i troviamo. Irri-
tuale perché esso non attiene alla materia all’ordi-
ne del giorno; vuole solo porre, in via indiretta,
la questione di fiducia. Inutile, e dico perché. La
Ginnta non sa se in questa situazione potra dispor-
re, per i provvedimenti da sottoporre al Consiglio,
di una maggioranza e di quale. Dipendera — volta
a volta — dalla natura dei provvedimenti stessi. Di
una vera maggioranza precostituita la Giunta & pri-
va da un anno. E oggi, a maggior ragione, riconosee
di non appoggiarsi ad una maggioranza precosti-
tuita: riconosce di essere quindi una Giunta di mi-
noranza. I tuttavia ritiene di non doversi dimettere
per le ragioni gia dette. Inutile quindi verificare la
maggioranza come quell’ordine del giorno propone.

Se lo ritiene necessario od opportuno il Consi-
elio dira, nelle forme normali di regolamento, e
cioé con una mozione di sfiducia — e non con la vo-
tazione del bilancio, che ha una disciplina speciale
che dobbiamo rispetiare e che & opportuno abbia
piena applicazione — il Consiglio dirad se vuole o
non vuole questa Giunta. Non ¢’¢ che da decidere,
Ma per la via normale, non per altre vie che non
raggiungerebbero lo scopo. ' '

Infine ci sembra doveroso dichiarare se questa
Giunta intende dare attuazione — anche dopo la
ripulsa della 8.V.P. — al programma annunciato dal

capogruppo della D.C. che la Giunta, come & na-

“turale, ha accettato. Quel programma & volontd di

coerénza con una linea di azione sempre afferma-
ta. La D.C. ha sempre affermato di considerare do-
vere di tutti, qui dentro, di operare per la com-
pleta attuazione dell’autonomia, E quel programma
il dr, Kessler non ha annunciate come un espediente
tattico del momento. Si, lo ha annunciato anche con
la speranza che in questo momento servisse ad of-
frire uno sbocco alla situazione, Ma lo ha annun-
ciato perché & convinzione responsabile del gruppo
che si debba arrivare alla piena attuazione dello
Statuto e che si possa andare incontro alla S.V.P.
in quelle ulteriori attese che il dr. Kessler ha indi-
cate, ponendosi con cid a posto col proprio dovere
e sperando di contribuire ad un miglioramento del-
le relazioni fra le collettivita linguistiche qui ‘con-
viventi. o

Ora, questa convinzione non si muta solo per-
ché la S.V.P. non vuole capire e si pone in una po-
sizione shagliata.

Certo & che la ripulsa della S.V.P. rende assai
piu difficile ed assai pit lento il raggiungimento di
quelle mete di quanto non sarebbe stato se avessi-
mo potuto metterci su piede di collaborazione, E’
di tutta evidenza. Gid qui, in sede locale, a Roma,
in Parlamento, nella stampa, nella opinione pub-
blica italiana, la ripulsa della S.V.P. accredita an-
cora una volta il convincimento che tutto sia inu-
tile, che non ¢’ la volontd di intendersi, che si

-vuole ottenere quello che non sard mai accordato,

e cosi via. Tutto questo non agevola certo il compi-
to di chi amministra. Si pud aggiungere che non lo
ha mai agevolato.

In ogni modo, il nostro intendimento & di es-
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sere — per quanto'da noi possa dipendere -— coe-

renti, nella attesa degli sviluppi che la situazione

avra In altre sedi.
- Ho finito.

(Applausi dalla D.C.).

PRESIDENTE: Secondo le decisioni del 'co_l-
legio dei eapigruppo i Consiglieri hanno tempo,
qualora intendessero presentare degli ordini del
giorno aqcoré, di presentarli entro un’ora. Percid
possiamo andare a domani alle tre, perd eli ordini

del giorno devono venire entro la giornata di oggi.

MOLIGNONI (P.S.D.L): Entro la mattinata

di domanil...

PRESIDENTE: Gli ordini del giorno devono

essere presentati eniro stasera perché il collegio

dei capigruppo ha dato un’era di tempo dopo I'in-

tervento di Odorizzi, adesso non possiamo modifi-
care. Percid entro oggi...

RAFFAELLI (P.S.1.): Volevo chiedere, signor
Presidente, se per la distribuzione del testo dellin-
tervento del Presidente Odorizzi volesse fare una
eccezione nel semnso di incomineiare dall’ultima

“parte, chiaramente divisibile dalla prima, non per

far defraudare il cons. Scotoni della larghissima
beneficiata, ma in un secondo tempo avremo anche
quella. Ma la seconda parte, quella conclusiva,
che &, mi pare, stata letta e quindi il testo & gia -
pronto, se la volesse far distribuire subito, sarebbe
utile, '

PRESIDENTE: Allora continuiame domani al-
le ore 15. La sednta & tolta.

(Ore 17.15).

A cura DELL'UFFICIO RESOCONTI CONSILIARI









