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Presidente : dottor Silvio Magnago
Vicepresidente : dottor Remo Albertini

Ore 10.40

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Appello

mominale,

TRENTIN (Segretario questore - D.C.): {fa
Lappello nominale),

PRESIDENTE : Lettura del processo verbale
della seduta del 18-11-1959,

TRENTIN

{legge il processo verbale).

(Segretario questore - D.C.):

PRESIDENTE : Osservazioni sul verbale?

NARDIN (P.C.I.): Sul processo verbale chie-
«do la parola.

-PRESIDENTE: Cons. Nardin, ha la parola.

NARDIN (P.C.I.): Non sono d’accordo con
tre affermazioni contenute nel processo verbale, do-
ve si fa cenno all’avvenuta proclamazione dei ri-
sultati da parte del Presidente, in quel momento
in carica, dr. Albertini; laddove si definiscono
« settori di opposizione » gruppi di Consiglieri che
hanno espresso un determinato avviso — semmai
non & compito della Presidenza del Consiglio Re-
gionale definire opposizione o altro determinati
settori del Consiglio —; e mi pare comunque al-
quanto romanzata }’espressione contenuta nella
parte finale del processo verbale laddove si parla
di « tumulti » per quanto & avvenuto nella fase fi-
nale del Consiglio. Penso che al rignarde si trat-
terebbe di rivedere meglio quelle famose dizioni,

correggerle e renderle piit adeguate alla realtd. Per.

quanto riguarda la prima mia affermazione circala

proclamazione dei risultati concernenti la legge o
il disegno di legge sul Comitato consultive per I’in-
dustria, io affermo che la procedura adottata dal
Presidente del momento dr. Albertini sia stata non
corretta. To contesto quanto & messo nel processo
verbale ; comunque il cons. Kessler che in questi
giorni ha acquisito una notevole nomea per una
« p» con dei puntini, prenda la parola dopo e
precisi. Allorché contestammo la proclamazione
dei risultati, ho chiesto che si rifacesse la votazione
e mi richiamavo all’ultima parte dell’art. 92 del
Regolamento dove si dice: « Nell’ipotesi di irre-
golarita e, segnatamente, se il numero dei voti ri-
sultasse superiore al numero dei votanti, 1'Ufficio
di Presidenza, valutate le circostante, pud annul-
lare la votazione e disporre che si ripeta », Non
mi & stalo possibile continuare perché sommerso

da...

PRESIDENTE: Un momento, guardi, cons.
Nardin, il regolamento dice che sul processo ver-
bale i Consiglieri possono prendere la parola per
apportarvi delle rettifiche o per far inserire delle
dichiarazioni, ma non si pud entrare nel meriio a
decisioni prese.

NARDIN (P.CL): Permetta, Presidente, io
chiedo che si portino delle rettifiche.

PRESIDENTE: Ma ho limpressione che lei
enlri in merito a decisioni prese. Questo si pud
fare attraverso una mozione in cui non si accetta
una decisione presa. Il regolamento dice che si
possono apportare rettifiche e far inserire delle
dichiarazioni, ma non entrare in merito a decisioni
che sono gia state prese, )

NARDIN (P.C.L): Guardi, Presidente, io vo-

glio che si rettifichi il processo verbale, perd devo

spiegare ed illustrare il mio pensiero a questo ri-

guardo. Non mi si fermi a meta, perché modesta-
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mente so che cosa & il regolamento. lo sostengo che
la frase con cui si diee che il Presidente proclama
il risultato della votazione in merito a quel dise-
gno di legge, sia una frase che bisogna rettificare,
perché in quel momento il Presidente non poteva
proclamare il risultato della votazione in quella
maniera. E dird anche il perché. I regolamento
stabilisce nel suo art. 4 che chi aecerta i risultati
della votazione sono i segretari questori, non il
Presidente, i segretari questori. Art. 4 del regola-
mento. Il Presidente ha due funzieni in questo ca-
so: di sovraintendere ai lavori dei segretari e di
proclamare i risultati, ma [’accertamento lo fanno
i segretari, Quindi la definizione di scheda nulla,
~di scheda valida e non valida la devono fare loro.
Che cosa & avvenuto? Ad un bel momento & stato
il Presidente che ha interpretato questo senza la-
sciare che i segretari decidessero in merito a que-
sto. Comunque, essendosi verificata un’ipotesi di
irregolarita — il Presidente Albertini lo ha rico-
nosciuto depo la seduta nei miei confronti — es-
sendosi verificata un’ipotesi di irregolarita per il
farto che si erano messe quelle famose buste al po-
sto delle schede, mi pare che I'Ufficio di Presidenza

avrebhe dovuio riunirsi. ..

PRESIDENTE : Lei esce di nuovo dal rego-

lamento.

NARDIN (P.CL.): ...e decidere di rifare la
votazione. Sono lieto di aver sottoposto al Consi-
. glio di Presidenza questa questione e vede che non
sono entrato nel merito della decisione, e chiedo

che in base al regolamento I'Ufficio di Presidenza

interpreti meglio i risultati di quella votazione e,
se riterra opportuno ripetere la votazione, dovra
correggere il processo verbale.

KESSLER (D.C.): Questo non & sul proeesso

verbale !

PRESIDENTE: Lei puo chiedere una retti-
fica del processo verbale perché venga inserito
qualcosa, ma non pud entrare in merito alla di-
scussione avvenuta. Le ho citato il regolamento.

KESSLER (D.C.): Ormai ha finito di parla-

re, € contento ...

NARDIN (P.C.1.): Sono contento perché pos-

so dare la parola al cons. Kessler.

PRESIDENTE : Quali rettifiche chiede lei al
processo verbale? ' _

Qui si dice: « Il Presidente dichiara di non
poter accogliere i rilievi avanzati dai settori ». E
esatto che lo ha dichiarato e allora questo non si
pud modificare, & evidente.

NARDIN (P.C.I.): Chi deve accertare i risul-

tati? il Presidente o i segretari?

PRESIDENTE : «11 Presidente afterma che an-
che i 9 Consiglieri che hanno deposto nell’urna la
sola busta senza la scheda di votazione devono es-
sere considerati fra i votanti, in quanto hanno ri-
sposto all’appello e hanno compiuto 'operazione di
voto; pertanto egli proclama l'approvazione del
disegno di legge ». Quesio & effettivamente avve-
nuto ; percio o non & avvenula la proclamazione ed
allora lei pud dire che non si pué dire nel verbale-
o se & avvenuia, nel verbale deve essere detto. Se
a suo modo di vedere la proclamazione era giusta.
o non giusta, questa ¢ un’altra cosa, ma cido non fa
parte dei rilievi che si possono fare sul processo
verbale, dove si possono solo far inserire delle os-
servazioni o modificare cose che qui sono dette e

non corrispondono.

NARDIN (P.C.I1.): Che cosa devono accertare

i segretari? Questo chiedo!

KESSLER (D.C.): Per il regolamento. Chiedo
scusa, Presidente, siccome ho visto che altri chiedono
la parola sull’argomento stesso, se & per modificare
a termini di regolamento un processo verbale, con-
testando che sia dichiarato nel verbale qualche cosa
che non corrisponde a verita oppure per far aggiun-
gere qualche cosa che & omessa e che doveva invece
essere verbalizzata, allora é giusto che ogni Consi-
gliere possa prendere la parcla per fare le sue os-
servazioni, ma quando entrano nel merito preghe-
rei che il Presidente, dopo fatti i richiami come ha
fatto prima, tolga la parola ad un certo momento,
perché ha potuto constatare come il cons. Nardin
abbia svolto le sue argomentazioni di merito arri-
vando alla fine senza una proposta di modifica del

.

-
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verbale, ma con una proposta di interpretazione
.che evidentemente non ha nulla a che fare con il
-verbale.

BRUGGER (S.V.P.): Ich wollte eine Bemer-
‘kung zum Protokoll machen. Im Protokoll steht,
so wie wir gehért haben, daf3 der Prasident da-
mals auf die Anschuldigungen des L. Abg. Mayr
energisch protestiert hitte, « protesta energica-

mente » ...

PRESIDENTE : « I! Presidente respinge ener-

gicamente la affermazione del cons. Mayr ».

BRUGGER (S.V.P.): ...wihrend wir fest-
stellen miissen — und ich glaube, dal} es mehrere
gehort haben —, dal} der Prisident zunachst, als
der L. Abg. Mayr seine Darlegungen vorgebracht
hatte, gesagt hat: « Sie haben teilweise recht (Lei
ha ragione soltanto in parte) ». So ungefihr kann
ich mich wenigstens erinnern. Es wire vielleicht gut,
wenn dies im Protokoll festgehalten wiirde, weil
ich glaube, daB} hier eine wesentlichen Abweichung
zwischen dem, was im Protokoll steht, und dem,
was der Prisident gesagt hat, vorliegt.

PRESIDENTE : Per quanto riguarda guanto
chiesto dal dr. Brugger, se risulta dal testo steno-
grafico che il Presidente Albertini, oltre a quanto
qui & stato detto, abbia detto anche questo, e se
lei ne chiede la inserzione, non ho nessuna diffi-
colta; premesso che questo risulti dal verbale ste-
nografico o dall’apparecchio, che sentiremo, non
abbiamo nessuna difficoltd ad inserire questo. Ma
in questo momento non ho qui il nasiro; andremo
a consultare il nastro ed il verbale stenografico, se
corrisponde che il Presidente Albertini ha detto
questo, oltre a quanto qui & affermato, e lei chiede

T'inserzione, lo inseriremo.

BRUGGER (S.V.P.): Ich beantrage, diese
Wendung des Herrn Prasidenten in das Protokoll
aufzunehmen.

PRESIDENTE: La sua proposta viene accol-
" 1a, premesso che cid risulti dal verbale steno-
grafico. '

BENEDIKTER (S.V.P.): Ich werde eine Er-

ginzung des Protokolls beantragen und werde aber

auch .zur Einhaltung der Geschiftsordnung Stel-

Iung nehmen. Ich glaube, es handelt sich hier um
die Einhaltung der Geschiftsordnung.

PRESIDENTE : Nein, das ist nicht -méglich,
Dr. Benedikter! Der Art. 53 der Geschaftsordnung
gibt Thnen nur die Moéglichkeit, iiber das Proto-
koll zu sprechen und Einfiigungen ins Protokoll
zu verlangen, aber nicht auf das Meritum von
Beschliissen einzugehen, die bereits gefalit wor-
den sind.

BENEDIKTER (S.V.P.): Uber die Einhal-
tung der Geschiftsordnung kann der Abgeordnete
jederzeit das Wort verlangen, auch bei Beginn der
Sitzung, vor Verlesung des Protokolls!

PRESIDENTE : Sie konnen einen BeschluB-
antrag einreichen, mit dem Sie verlangen, dal} der
Regionalrat feststellt, daB3 die Geschiftsordnung in
diesem Fall nicht eingehalten worden ist. Hier
aber kommen wir in eine Diskussion iiber das Me-
ritum hinein und das geht nicht, solange wir iiber
das Protokoll debattieren. Sehen Sie im Art. 53
der Geschéftsordnung bitte selber nach. Man kann
nicht jetzt dariiber diskutieren, ob die Entschei-
dung des Prisidenten richtig war oder nicht.

BENEDIKTER (S.V.P.): Jedenfalls beantra-
ge ich, daB das Protokoll dahingehend erginat
wird, weil das von Wichtigkeit ist fiir die Frage,
ob der vorsitzfithrende Prisident des Regionalrates
am vergangenen Mittwoch geschiftsordnungsge-
mif} vorgegangen ist oder nicht. Ich verlange da-
her, dall ergdnzt werde, dal der Vorsitzende
nicht nur ein Ergebnis verkiindet, sondern daf} er
das Ergebnis auch selber festgestellt hat. Denn ich
habe erfahren, daf} die Sekretire gemeldet haben,
daf} soundso viele Stimmzettel und soundso viele
leere Kuverts abgegeben worden sind. So steht es
auch drinnen. Es war nicht Sache des Prisidenten,
die Tatsache dieser leeren Kuverts zn interpre-
tieren.

PRESIDENTE: Finen Moment, Sie. kon-.

nen nur verlangen, daf} eine Erklarung ins Proto-

-
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koll hineinkommt, die Sie damals abgegeben ha-
ben, nicht eine Erkliarung, die Sie jetzt abgeben.

BENEDIKTER (S.V.P.): Ich verlange, daf} |

der genaue tatsichliche Vorgang ins Protokoll auf-
genommen wird !

PRESIDENTE: Dann bitte verlangen Sie-

schriftlich, was hineinkommen soll; dann werden
wir _sehen! '

BENEDIKTER (S.V.P.): Ich habe das Wort
ergriffen, um zu verlangen, dafl ins Protokoll
kommt, daB dem Prisidium (Ufficio di Presiden-
za), d.h. den Sekretdren, nicht aufgetragen wurde,
ihre Aufgabe zu erfiillen, ndmlich « festzustellen ».
Der Vorsitzende muflte das Prisidium befragen:
« Wie interpretiert IThr diese Abstimmung? ». Er
durfie nicht erkliren, er deute die leeren Umschla-
ge als ungiiltige Stimmen. Deswegen verlange ich
diese Erginzung, d.h. die Aufnahme dieses Vor-
ganges'in das Protokoll, weil er mir fiir die Be-
wertung des gesamten Vorganges, fiir seine Nichtig-
keit ausschlaggebend erscheint.

PRESIDENTE: Formulieren Sie ein, zwei

Sitze, wie Sie sich das vorstellen!

BENEDIKTER (S.V.P.): Ich habe schon in
der Sitzung gleich nach dem Vorfall verlangt, daf3
der Vorsitzende ausdriicklich erklart, daB3 soundso
viele leere Kuverts abgegeben worden sind. Er hat
sich geweigert, das zu tun, und deswegen verlange
ich jetzt die Erganzung in diesem Sinne, daf der
Vorsitzende nicht nur das Ergebnis verkiindet, son-
dern personlich etwas vollzogen hat, was Sache des

Priasidiums gewesen wire, ndmlich die Interpre- |

tation des Vorganges der Stimmabgabe, Dazu
mochte ich erkldren, dafl ich das als ausschlag-
gebend erachte, weil damit die ganze Entscheidung.
des Vorsitzenden zunichte wird, da, abgesehen

vom Meritum — ich gehe nicht auf das Meritum.

ein —, die Geschifisordnung nicht eingehalten
worden ist.

PRESIDENTE : Machen Sie bitte schriftliche
Vorschlige, was nach Threr Meinung ins Protokoll
hineinkommen . soll. Man kann mur -etwas hinein-

nehmen, was gesagt worden ist, und nicht etwas,
was nicht gesagt worden ist.

BENEDIKTER (S.V.P.): Ich verlange, dal3
der hier priajudizierende Vorgang genau beschrie-
ben svird.

- PRESIDENTE: Bisogna vedere dal .verbale-

quale & stata la procedura, posso solo mettere a
verbale quello che & avvenuto.

MOLIGNONI (P.S.D.1.): Assumete il verbale

stenografico a verbale di quella seduta!

PRESIDENTE : Vedremo in q‘uesté senso. Al-
tri che chiede la parola sul verbale?

PRESIDENTE: Ich habe gesagt, dafi alles
ins Protokoll kommt, was Gegenstand der Diskus-
sion war, aber es kann nicht etwas aufgenommen

werden, was nicht gesagt worden ist. Verstehen
Sie mich?

BENEDIKTER (S.V.P.): Ja, wird das Proto-
koll dann abgeandert?

PRESIDENTE: -Ja!

BENEDIKTER (S.V.P.): Ich verlange, daf3
hineinkommt, daf} die Geschéftsordnung nicht ein-
gehalten worden ist.

PRESIDENTE : Haben Sie damals diese Fest-
stellung gemacht? '

BENEDIKTER ($.V.P.): Ich habe sie ge-

macht!

PRESIDENTE : Dann ist es gut!

Il cons. Benedikter chiede che venga messa
a verbale la sua dichiarazione e di un Consigliere
che la procedura voluta dal regolamento non & sta-
ta seguita. Se questa dichiarazione & stata fatia, se
risultera dal verbale stenografico, verra inserito
anche questo punto. Altri che chiede la parola
sul processo verbale? Allora si approva il proces-
so verbale? ‘
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NARDIN (P.C.I.): Come si pud approvarlo

se bisogna modificare due interventi? . .

PRESIDENTE : Questi verranno inseriti.
NARDIN (P.C.I.): Lei ha detto: se risultera
questo e quest’altro, lo metteremo. Mi pare che
non dovrebbe essere approvato oggi il processo
verbale in queste condizioni, si dovrebbe appro-
vare il testo definitivo, lo approviamo la prossima
volta. '

PRESIDENTE : Faremo le inserzioni

ni, dopo queste inserzioni, lo proporremo all’ap-

doma-

Pprovazione.

_ Punto 9 all’ordine del giorno: Disegno di
legge n. 38:

« Ordinamento dei comunt e controllo sugli
enti locali » (rinviato dal Governo il 16 gennaio
1959). Relazione della commissione.

“ALBERTINI (Vicepresidente - D.C.): (legge

la relazione).

Questa & la relazione di maggioranza della
commissione.

BENEDIKTER (S.V.P.): Morgen findet die
iffentliche Verhandlung beim Verfassungsgerichts-
hof {iber die Anfechtung der Durchfithrungshestim-
mungen iber den Volkswohnbau und iiber die An-
fechtung des Landesgesetzes iiber den Volkswohn-
bau durch die Zentralregierung statt. Meines Wis-
sens haben mehrere Landtagsabgeordnete die Ab-
sicht,
mochte daher beaniragen, dal morgen ausgesetzt

dieser Verhandlung beizuwohnen, und ich

wird.

PRESIDENTE : Chi chiede la parola? Il prof.

Molignoni.

MOLIGNONI (P.S.D.I.): Chiedo la parola
solo per associarmi alla richiesta del dr. Benedik-
ter, che mi pare abbia un fondamento. L’argomen-
to & di vivissimo interesse non solo per il dr. Be.
nedikter pur avendo lui la maggiore responsablhta
in Provincia sull’argomento, ma & anche nostro, e

mi econsta che il collega Nardin, io, & non so se
anche Panizza e altri, intendiamo raggiungere Ro-
ma per assistere alla seduta della Corte Costitu-
zionale, per cui credo che la domanda sia piu che
legittima e mi associo.

PRESIDENTE: C’¢ la richiesta di non fare
domani seduta di Consiglio, perché alcuni Consi-
glieri vorrebbero recarsi a Roma per assistere al

dibattito presso la Corte Costituzionale sulle nor-

me di attuazione in materia di case popolari. Do-
mani ¢ gia mercoledi, intanto vediamo se siamo
d’accordo di fare seduta giovedi e venerdi.

MOLIGNONI (P.S.D.I.): Giovedi ¢’¢ seduta

del Consiglio Provinciale.

. ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): Stavo
per dire che fino a giovedi non avrei alcuna diffi-
coltd a che i lavori del Consiglio procedessero, ma
venerdi purtroppe, sapendo che & normale di soli-
to che si lavora martedi, mercoledi e giovedi, ho
preso degli impegni di una certa entith e quindi
dovrei assentarmi insieme all’ Assessore all’ indu-
stria ¢ commercio per collogqui romani.

Quindi pregherei semmai di non lavorare
venerdi. Vi dico che sono senz’altro altretianto im-
portanti quei colloqui come 1’assistere ad una di-
scussione in Corte Costituzionale o essere presenti
ad una discussione.

BRUGGER (S.V.P.): Ich beantrage, daf} der
Regionalrat am Mittwoch und Freitag keine Sit-
zung abhalten moge, dafiir aber heute und am
Donnerstag.

PRESIDENTE: La proposta & di non fare
seduta del Consiglio Regionale mercoledi per i

‘molivi esposti, venerdi per i motivi gid esposti, di

fare oggi tutto il giorno e giovedi tutto il giorno,
e non si tiene seduta di Consiglio mercoledi e
venerdi. Se nessuno chiede la parola metto in vo-
tazione questa proposta, ciot di fare seduta oggi
tutto il giorno e giovedi per quanto riguarda que-
sta settimana, tralasciando i giomi di mercoledi
e venerdi per 1 motivi gia esposti. Chi & d’accordo
con questa proposta"’ E approvata a maggmranza.,
con 2 contrari ed 8 astensioni.
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Decideremo poi quale sara I’ordine dei lavori
. per la prossima settimana.

BENEDIKTER (S.V.P.): Ich mochte als
Prasident der zustindigen Kommission das Wort
ergreifen. Der Abg. Scotoni hat soeben eine Druck-
sache verteilen lassen ...

PRESIDENTE : Questa é la discussione ge-

nerale.

BENEDIKTER (S5.V.P.}: Ja, ich méchte zur

Geschiftsordnung sprechen.

PRESIDENTE : Ja, schon. Zuniachst will Dr.

Dalvit einen Vorschlag machen.

DALVIT (Assessore finanze, credito e coo-
perazione - P.C.): Sarei grato al Consiglio se vo-
lesse passare alla nomina di un membro della com-
missione finanze, in quanto il dr. Albertini & di-
‘missionario. La nomina figura al 20° punto al-
I’ordine del giorno e per ovvie ragioni sarebbe be-
ne che la commissione finanze, tanto piu che il dr.
Albertini era il Presidente, fosse al completo ed
avesse la possibilith, per lo meno in questo perio-
do di tempo, di prendere qualche decisione. Ora
sarei grato al Consiglio se volesse passare all’ele-
zione del nuovo membro di questa commissione
perché essa possa darsi il nuovo Presidente ed av-
viarsi all’esame del bilancio.

PRESIDENTE : Credo che si possa seunz’al-
tro aderire, &€ una cosa che si fa in due minuti, la
cosa ha una certa urgenza perché possa lavorare
la commissione. Se nessuno fa opposizione, proce-
Nomina di un membro della Com-
missione legislativa delle finanze, credito e coo-
perazione. ' '

diamo alla

11 Vicepresidente Albertini aveva seritto una
lettera alla Presidenza (legge). E urgente percid
sostituire il dr. Albertini perché la commissione
possa funzionare; la commissione deve avere set-
te membri per regolamento. E chiaro che spetta
fare la proposta per il nuovo membro della com-

missione al partito al quale il dimissionarie ap-

partiene,

KESSLER (D.C.): Propongo al Consiglio di:
sostituire il dr. Albertini con il collega cav. Italo:
Samuelli.

BRUGGER (S5.V.P.): Ich wollte fragen, ob. -
es nicht doch besser wire, wenn man im Regional-
rat bei Wahlen von Personen zu Kommissionsmit-

gliedern auch geheim abstimmen wiirde. )

PRESIDENTE: Das steht im Widerspruch

zur Geschiftsordnung.

BRUGGER (S.V.P.): Was steht denn in der

Geschiftsordnung?

PRESIDENTE: Il regolamento prevede im
questo caso proprio che la nomina avvenga per al-
zata di mano, per cui non si pud procedere a scru-
tinio segreto. Chi & d’accordo con la proposta del
dr. Kessler prego alzi 1la mano. E approvato a mag-
gioranza con 1l astenuti.

Allora questo punte all’ordine del giorno &
esaurito,

Inizia la discussione generale sul progetto di

legge n. 58. Ha la parola Benedikter.

BENEDIKTER (S.V.P.): Der Abgeordnete:
Scotoni hat soeben ein siebenseitiges Schriftstiick
verteilen lassen, in welchem er zahlreiche und
zwar ziemlich tiefgreifende Anderungen vorschligt
und sie damit begriindet, daB mit dem jetzigen
Text Verfassungsgrundsitze verletzt wiirden. Diese -
Frage miiBte wirklich niher gepriift werden und
ich glaube, es geht nicht an, sie nur im Laufe der
Generaldebatte zu erdrtern. Ich bin vielmehr der
Ansicht, daB} die zustindige gesetzgebende Kom-
mission Zeit haben sollte, sich noch dazu zu aullern,
umsomehr als der Abg. Scotoni Mitglied dieser
Kommission ist. Ich beantrage, dafl man die
Diskussion tiber diese Gesetzesvorlage vertagt, even-
tuell auf niichste Woche, damit die Kommission
Zett hat, sich iiber diese Abénderungsvorschlige zu

unterhalten.

PRESIDENTE : La parola al Presidente

QOdorizzi.
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ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): An-
~ ch’io, quando mi sono visto distribuire poco fa
-questo complesso di emendamenti proposti dal dr.
Scotoni, mi sono trovato sullo stesso ordine di ra-
gionamenti che abbiamo sentito esporre poco fa,
tanto pitu che proprio in una recente seduta del
Consiglio abbiamo altra volta ormai avuto modo di
rilevare come I’organicita delle leggi che stiamo
-emanando possa essere involontariamente compro-
messa dalla presentazione di emendamenti fatti
«cosi quando ormai ’esame della legge & avviato.
Ricordavo in .quell’occasione che il nostro regola-
mento proporrebbe che gli emendamenti aggiunti-
vi, modificativi e soppressivi siano presentati alme-
no 48 ore prima della discussione.

Questo dovrebbe essere regolare in ogni legge,
ma per questa legge che presenta notevoli difficolta
corganiche di sistematica, di soluzioni, & evidente
che I'esame deve essere fatto con la ponderazione
e con la ealma necessaria e non pud essere improv-
visato. Ecco che quindi pare anche a me che questi
emendamenti debbano essere portati prima un po’
all’esame della Giunta proponente la legge e un
po’ all’esame della commissione, e quindi anch’io
penso che la discussione della legge debba subire
un’interruzione, per dare modo alla commissione
ed alla Giunta di esaminare con la calma necessa-
ria gli emendamenti proposti qui. Direi ad un
certo momento, sempre per non perdere troppo
tempo, che avviassimo 1’esame della legge fino al-
Tart. 7, dal momento che fino all’art. 7 non ci sono
propoeste di emendamento, e la sospendessimo even-
tualmente a quel punto per riprenderla dopo che
la commissione avra potuto esaminare gli emenda-
menti e concludere le sue proposte in materia.

PRESIDENTE : La proposta del Presidente
della Giunta & di iniziare I’esame della discussione
generale della legge, arrivare fino all’art. 7, poi
sospendere e dare gli emendamenti alla commissio-
ne perché li possa esaminare, perché fino all’art. 7
non ci sone emendamenti, va bene?

MITOLO (M.S.I.): Penso che gli emenda-
menti possono essere oggetto anche della discussio-
ne generale e quindi per poterli discutere bisogna
conoscerli prima. Percid non sono d’accordoe con

questa proposta, e propongo che venga rinviata
tutta la discussione.

PRESIDENTE: Ci troviamo di fronte a due
proposte. Benedikter.

BENEDIKTER (S.V.P.): Ich mochte mich
dem Antrag des Abg. Mitolo anschlieBen, denn es
hat nicht viel Sinn, nur bis zum Art. 7 vorzugehen.
um dann abzubrechen. Es sind auch zu fritheren Ar-
tikeln Abidnderungsantriige vorgesehen, z.B. zum

Art. 2.

PRESIDENTE : Allora c’& la proposta di rin-
viare alla commissione —— questo il Consiglio lo
deve deliberare — gli emendamenti presentati dal
cons. Scotoni, perché la commissione 1i esamini e
faccia una breve relazione, e poi il disegno di leg-
ge verra discusso in Consiglio. Chi & d’accordo con
questa proposta, prego alzi la mano. Approvata al-
I"unanimita.

Il disegno di legge con gli emendamenti pre-
sentati dal cons. Scotoni viene rinviato alla com-
missione competente, che li esaminera e presentera
Ia sua relazione: il disegno di legge rimane al-
lordine del giorno e verra discusso in seguito.

Punto 10 all’ordine del giorno: Disegnoe di
legge n, 73 :

« Esercizio da parte della Regione delle fun-
zioni amministrative in materia di utilizzazione di
acque pubbliche » (rinviato dal Governo il 31 lu-
glio 1959). '

PUPP (Presidente G. P. Bolzano - S.V.P.):

(legge la relazione della commissione).

PRESIDENTE: E aperta la discussione ge-

nerale.

BENEDIKTER (8.V.P.): Im Zusammenhang
mit dieser Vorlage michte ich an den Prisidenten
des Regionalausschusses eine Frage stellen. Dieser
Gesetzentwurf ist namlich vom Regionalausschufl
ausgegangen und ist bis heute zweimal riickverwie-
sen worden. Zwischen den Riickverweisungen ist
sehr viel Zeit verstrichen. Es handelt sich um ein
Gesetz, das fiir die Ubernahme autonomer Befug-

—
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nisse und damit fiir den Ausbau der Autonomie an
sich von grofler Bedeutung und in der Sache selbst
auch fiir die Bevolkerung von groBler praktischer
Wichtigkeit ist. Es wire daher notwendig gewesen
— besonders angesichts der Riickverweisung we-
gen des Gegensatzes zu nationalen Interessen -—,
hieriiber mit dem verantwortlichen Vertreter der
Zentralregierung in Fithlung zu treten, um bei der
bevorstehenden Neuverabschiedung zu erreichen,
" daf3 das Gesetz endlich in Kraft treten kann. Ich
glaube, dal das wohl in erster Linie Aufgabe des
Regionalausschusses und im besonderen seines Pra-
sidenten wire, umso mehr, als es sich nach der
Begriindung der Riickverweisung nicht so sehr um
juridische Fragen handelt — bei welchen Verhand-
lungen, nachdem man an einem gewissen Punkt
angelangt ist, ohne sich einigen zu konnen, viel-
leicht keinen Wert mehr haben —, sondern von
der Zentralregierung, und zwar zum ersten Mal mit
diesem Nachdruck, die Frage des sogenannten Kon-
fliktes mit nationalen Interessen aufgeworfen wur-
de. Es handelt sich also gewissermallen um ein Er-
messensurteil auBerhalb der juridischen Sphire
der Zentralregierung, welche diese Frage dann vor
das Parlament bringen kann, um einen Widerstand,
der bei bestehendem guten Willen der Zentralre-
gierung leichter tiberwunden werden kénnte. Daher

frage ich, ob der Prasident des Regionalausschus-

ses sich in dieser Hinsicht eingesetzt hat, um den
hier erhobenen Einwand des Gegensatzes zu natio-
nalen Interessen zu iiberwinden. Wir wissen, dal}
hier sehr starke Inferessen am Werke sind, d.h.
die Interessen der NutznieBer der Gewisser der
Etsch von der Siidgrenze der Region abwirts, im
besonderen also die Interessen der Grol3kraftwerke.
Und wir erleben es nicht zum ersten Mal, daf3 die-
se groflen Elektrizitatsgesellschaften,
Diensten eine Reihe der angesehensten rémischen

in deren

Anwilte stehen, dort, wo ihre Interessen im Spiele
sind, sich auch in Rom beim Ministerprasidiom
oder bei Ministerium fir offentliche Arbeiten ent-
sprechend einschalten. Und man kann auch sagen,
dal} es als ein Erfolg dieser Einschaltung, dieses
Druckes anzusehen ist, wenn die Zentralregierung
hier zum ersten Mal, anstatt rechtliche Einwinde
zu erheben — die vielleicht auch gar nicht mehr
mit gutem Grund erhoben werden konnten —,

sich auf die Ebene des Gegensatzes zu nationalen.
Interessen begeben hat, auf der es fiir die Zentral-
regierung und auch eventuell fiir das Parlament
leichter ist, die Autonomie der Region und damit
der Provinzen — da hier auch eine Ubertragung
von Befugnissen auf die Provinzen vorgesehen ist
— zu verl_e‘rzen. Deshalb mochte ich, bevor wir
diesen Beharrungsbeschluf} fassen, erfahren, ob von
seiten des Prasidenten des Regionalausschusses eine
entsprechende Aktion durchgefithrt worden ist, um
die Gefahr des Aufwerfens des sogenannten Inte-
ressenkonflikts zu vermeiden, um alse mit anderem
Worten die Zustindigkeit der Region, die regio-
nale Autonomie zu verteidigen.

ich mochte noch darauf hinweisen, dal} die

Zentralregierung bei einer anderen Gelegenheit —

und der Président des Regionalausschusses weild
bestimmt, um welche Gelegenheit es sich handelt
— sich geradezu gerithmt hat, daf} sie bei Riick-
verweisung von Regional- oder Landesgesetzem
noch nie den Gegensatz zu nationalen Interessen
aufgeworfen hiitte, d.h. mit anderen Worten, dafy
sie immer nur juridische Einwinde geltend ge-
macht hat, deren letzte Entscheidung einem unab-.
hingigen Organ, dem Verfassungsgerichtshof, an-
heimgestellt ist. Bei dieser Gelegenheit hat die Zen-
tralregierung selbst zugegeben, daf3 das Aufwerfen
eines solchen Interessenkonfliktes. viel autonomie-
schiidigender sich auswirken kinnte, als die Gel-
tendmachung von rein rechtlichen Einwinden.

PRESIDENTE : Ta parola al Presidente

Odorizzi,

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): L'ex
Assessore Benedikter conosce per aver partecipato
per parecchi mesi al nostro lavoro, il metodo che
ci siamo dati in questa materia. Il Presidente della
Giunta Regionale ha sempre agevolato Popera dei
singoli Assessori in relazione alle loro leggi, ma
ha sempre richiesto agli Assessori proponenti di
svolgere la loro personale azione e il loro personale
interessamento. Questa legge & stata elaborata dal-
1’ ex Assessore Benedikter, il quale, non dubito,
I’avra diligentemente presentata anche in sede ro-
mana ed avra fatto tutto il possibile, quando era
in carica, per evitare quelle situazioni di contrasto
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. nelle valutazioni fra gli organi dello Stato e gli
organi della Regione. A mia volta ho fatto qualche
wcosa anche per questa legge a fianco dell’Assessore
e a completamento dell’opera dell’Assessore, discu-
tendone in varie occasioni. Recentemente non ho
svolto interessamenti, perché sentito 1’Assessore che
avrebbe dovuto essere competente fin dal primo
momento per questa legge che non spettava all’As-
sessore degli affari generali, ma che all’Assessore
degli affari generali abbiamo consentito che ve-
nisse affidata in ogni caso cosi, perché c’era stata
la richiesta in tale senso, intrattenendomi con I’As-
sessore competente egli mi prospettd Iopportunita
di prendere la decisione a sensi dell’art. 49, ciod
di conferma totale del nostro punto di vista. E in
considerazione di ¢id, trattandosi cioe di assumere
un atteggiamento di conferma integrale dal punmto
di vista regionale in questo Consiglio, non ho svol-
1o in questa fase ultima alcun particolare interessa-
mento ; polrd svolgerlo nei giorni che passeranno
dalla presentazione dopo la votazione in Consiglio
al Governo, il quale in questo momento, se pronun-
ceremo con la maggioranza qualificata, ha i suoi 15
giorni di tempo per i ricorsi da presentare in sede
competente. Dunque in questi 15 giorni mi riserve-
10 di svolgere un’azione ulteriore come pitt volte si
& fatto dopo la votazione delle leggi in Consiglio
Regionale, ai fini di eliminare, se possibile, questa
situazione di contrasto.

Mi fa piacere che in questa sede si sia rico-
nosciuta la validita del metodo della discussione
con gli organi di Governo, perché altra volta mi si
& rimproverato che questi contatti dovevano essere
considerati come una diminuzione dei nostri pote-
ri autonomi; che questa volia mi si dica che vi-
ceversa & opportuno che i contatti ¢i siano e si
cerchi il modo di persuadere sulla bonta del punto
di vista regionale gli organi dello Stato, mi fa
piacere.

Voglio poi tranquillizzare il signor Consiglie-
re, dichiarando che non ¢’¢ nessuna ragione di
preoccupazione per guanto riguarda le grosse so-
cieta idroeleitriche. Le opposizioni qui sono venute,
come il Consigliere ex Assessore pud temere pre-
sente, dalle rappresentanze politiche ed economi-
che del veronese e del vicentino, preoccupate so-
prattutto delle possibili incidenze che. gli inter-

venti autorizzati dalla Regione potessero avere sul

deflusso delle acque ai fini della irrigazione e agli
altri fini eui le acque possono essere destinate. Fra
le delegazioni varie che sono vemute ad esporre i
rispettivi punti di vista non ho mai visto la rap-
presentanza delle societa idroelettriche; ho visto
parlamentari e deputati che sono venuti anche a
Trento a trattare questa cosa, i quali mi prospetta-
rono preoccupazioni per il regime del deflusso delle
acque e per le incidenze che alterazioni di questo re-
gime possono avere sulla irrigazione e su altri a-
spetti dell’economia, particolarmente del Veronese.

Detto questo, ripeto, 1’opinione della Giunta
é che si debba confermare semplicemente la legge
che avevamo votata, e intendimento personale & di
svolgere comunque nella fase suceessiva, prima
della scadenza del termine, un’ulteriore azione di
contatto con gli organi del Governo centrale, per
vedere se & possibile ottenere 1’adesione al nostro
punto di vista.

PUPP (S.V.P.): Die zustindige Kommission

bevor sie

hat,

antragte, die Angelegenheit genau iiberlegt und he-

einen Beharrungsbeschlul he-

sprochen und nach ihrer Meinung ist hier eigent-
lich nur ein schwacher Punkt vorhanden, iiber den
man berechtigte Zweifel haben kénnte. Er betrifft
den Art. 4, wo es heillt, daB bei Nutzung offentli-
cher Gewisser auch auf dem Gebiet einer anderen
Provinz der Regionalausschuf} vor der Entscheidung
iiber das Konzessionsgesuch das Gutachten des Lan-
desausschusses dieser Provinz zu héren hat, Wie
der Herr Prisident Odorizzi ausgefiihrt hat, sind
es gerade die Proteste der anderen Provinzen vor
allem gewesen, die die Regierung dazu bewogen
haben, Einwinde zu erheben. Um dem zu begeg-
nen, wurde von der Kommission der Vorschlag
gemacht, das Gutachten der Landesausschiisse die-
ser Provinzen zu héren. Da konnte man aber im
Zweifel sein, ob die Landesausschiisse dieser Nach-
barprovinzen, die doch ganz anders sind als unsere
Landesausschiisse, wirklich ein Recht haben, in
dieser Sache zu intervenieren, ob sie iiberhaupt
gehort werden konnen oder ob man nicht viel-
leicht ein anderes Organ der betreffenden Nach-
barprovinzen, die sich geschidigt fuhlen einschal-
ten sollte.
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Ich wiirde gerne vom Herrn Prisidenten Odo-
rizzi horen, ob er diesen Punkt genau durchdacht
hat: ob man vielleicht doch keinen Beharrungs-
beschlufl fassen, sondern diesen Punkt abindern
sollte. Yeh weifl freilich auch nicht, welches Or-
.gan der anderen Provinzen man horen sollte. Etwa
das Staatshbauamt, vielleicht wire das besser.

BENEDIKTER (S.V.P.): Ich weif} nicht, ob
richtig {ibersetzt worden ist. Ich habe gesagt, wenn
es sich um Rechtsfragen handelt, dann ist es, an
einem gewissen Punkt angelangt, bestimmt bes-
ser, keine Verhandlungen mehr zu pflegen, son-
dern an den Verfassungsgerichtshof zu gehen. Wenn
hingegen, wie hier, die Frage des Gegensatzes zu
nationalen Interessen aufgeworfen wird, so diirfte
es auf jeden Fall gut sein, wenn der rein politi-
sche Widerstand, auf den man hier st6Bt, sondiert
und der Versuch unternommen wird, diesen Wi-
derstand irgendwie zu tberwinden.

Ich méchte dem Prisidenten des Regionalaus-
schusses sagen, daf ich von einem Anwalt in Rom,
der grofle Elekirogesellschaften vertritt, gehort
habe, dal3 eben diese Gesellschaften wegen diesem
Gesetz vorstellig geworden sind. Es ist klar, daB
die Zentralregierung die Vorstellungen dieser Elek-
trogesellschaften mnicht als Begriindung fiir die
Riickverweisung anfiihren kann und daB} man viel
eher einen Protest, der von einem Provinzrat oder
von politischen Veriretern ausgeht, auch als poli-
tischen Grund anfthrt. Ich kanm nur versichern,
daf} diese groBen Gesellschaften sich in Rom tat-
sdchlich fiir die Sache interessieren, und ankniip-
fend an die Frage des Abg. Pupp michte ich auch
darauf hinweisen, daf$ unter Umstinden die Anho-
rung des Staatsbauamtes anstelle der Provinzial-
ausschiisse der anderen Provinzen der tatsiichlichen
Zustindigkeit eher gerecht wird, angesichts der
beschrdnkten Zustandigkeit dieser Provinzialaus-
schiisse in den normalen Provinzen.

Ich méchte noch einmal an den Prisidenten
des Regionalausschusses die Frage stellen, was sei-
ner Ansicht nach, falls dieses Gesetz trotz seiner
Bemiithungen der parlamentarischen Kommission
unterbreitet wird — wobei noch zweifelhaft ist, ob
das ‘iiberhaupt eine juristische oder eine politische
Frage ist: denn dariiber kénnte man auch wieder

streiten —, fiir die wirksame Verteidigung der
Zustindigkeit der Region im Sinne dieses Gesetzes
getan werden kann.

TURRINI ( Assessore lavori pubblici - D.C.)+
Un momento, prego, perché fanno delle proposte
cosl improvvise! . ..

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): Per
gquanto riguarda la proposta fatta dal Presidente
della Giunta Provinciale di Bolzano, ing. Pupp,
devo dire che la proposta mi pare ragionevole ed
anche utile con rignardo alle motivazioni di rinvie
che mi sono state richiamate in questo momento.
Infatti nella lettera di rinvio la Presidenza del
Consiglio dei Ministri rileva che i pareri delle
Giunte Provineiali non sono pareri di organi inve-
stiti di competenza in questa materia. £ quindi sen-
z’aliro preferibile sostituire alla Giunta Provinecia-
le della rispettiva Provincia, il Genio Civile della
rispettiva Provincia. Credo che con cié chiarirem-
mo anche un po’ certe perplessita che sono venute
in campo nazionale.

Brevemente ripeterd al cons. Benedikter che
in quanto il Governo insista nel valutare questa leg-
ge coniraria agli inieressi nazionali avverra che del
tema sara investito il Parlamento, probabilmente
I’apposita commissione per le Regioni ; presso quel-
la commissione noi faremo presente tutti gli argo-
menti in favore della nostra tesi.

PRESIDENTE : Chi chiede la parola nella di-

scussione generale?

La discussione generale & chiusa. Chi & d’ac~
cordo di passare alla discussione articolata, prego
alzi Ja mano: unanimita.

Art. 1

Al riconoscimento, alla concessione ed allx
rinnovazione delle derivazioni di acque pubbliche
non previste dagli art. 9 e 10 della Legge Costitu-
zionale 26-2-1948, n. 5 sara provveduto, nel terri-
torio della Regione, rispettivamente dagli organi
regionali per le grandi derivazioni e, per delega
della Regione, dagli organi provinciali per le pic-

cole derivazioni.
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Questo articolo & gid stato votato, si tratta
di riconfermarlo. E posto ai voti Part, 1: unani-

‘mtta,
Are, 2

~ Fino a quando non sari diversamente dispo-
sto con legge regiondle, nell’ambito del territorio
delle Regione la materia relativa alle concessioni,
-al riconoscimento ed alla rinnovazione delle uten-
ze di acque pubbliche di cui al precedente articolo,
sara regolate dalle norme e con la procedura previ-
sta dal T. U. delle disposizioni di legge sulle acque
e sugli impianii eletirici approvato con R.D. 11
dicembre 1933, n. 1775, dal regolamenio approva-
10 con R.D. 14-8-1920, n. 1285, e dalle successive
disposizioni legislative e regolamentari sulla ma-

teria, in quanto compatibili con la presente legge.

E posto ai voti ’art. 2: unanimita.

Art. 3

Le attribuzioni nelle materie di cui agli arti-
coli precedenti saranno esercitate per le grandi deri-
vaztoni della Giunta Regionale in luogo delle am-
ministrazioni statali e dal Comitato tecnico regio-
nale di cui alla legge regionale 16-12-1955, n. 28,
in luogo del Consiglio Superiore dei LL.PP.; per
le piccole derivazioni dalle Giunte Provinciali di
Trento e Bolzano in luogo delle amministrazioni
statali.

E posto ai voti I’art. 3: unanimita.

Art. 4

L’istruttoria delle domande relative e grandi
derivazioni verra fatta delle Giunta Provinciale
della Provincia nel cui territorio vengono a tro-
varsi le opere di presa. Qualora la utilizzazione in-
teressi anche il territorio dell’altra Provincia, la
Giunte Regionale, prima di pronunciare sulla do-
manda di concessione, dovra sentire il parere della
Giunta Provinciale di detta alira Provincia.

Allart. 4 sono stati presentati alcuni emenda-
menii a firma di Odorizzi-Turrini-Dalvit. I pri-
mo emendamento suona : emenﬂamentp aggiuntivo
all’art. 4, al primo comma aggiungere la parola . . .

PUPP (S.V.P.): Herr Prisident, Sie haben
nicht den richtigen Text!
Vorrei solo osservare, Presidente, che lei ha il

testo sbagliato, non ha il testo giusto.

PRESIDENTE : Die Artikel, die ich bis jetzt
gelesen habe, stimmen, nicht? Der Art. 4 hier hat
dagegen zwei Absitze.

L’art. 4 ha due commi. Dopo la parela « pre-
sa » inizia il secondo comma « Qualora 1'utilizza-
zione interessi anche ecc. ». Sarebbe secondo com-
ma. L’emendamento dice di aggiungere al primo
comma le seguenti parole « sentito il parere del
Magistrato delle acque ; se il Magistrato delle acque
non st pronuncia entro il termine di 3 mesi, la

' Giunta Regionale potré provvedere prescindendo

dall’anzidetto parere ». Nessuno chiede la parola

‘sull’emendamento? E posto ai voti: approvato a

maggioranza con 4 astenuti.

Secondo emendamento: sostituire all’art. 4
seconde comma, ultima riga, le parole « dalla
Giunta Provinciale di detta Provincia » con le pa-
role « del Genio civile di detta Provincia », a firma
Odorizzi-Turrini--Dalvit.

PUPP (S.V.P.): Sie miissen den richtigen
Text nehmen. Der zweite Absatz lautet im neuen
Text richtig: « Qualora Vutilizzazione .. .
il territorio di altra provincia ». Cosi & il testo

anche
esatto.

PRESIDENTE :

quanto ho gia detto. E posto ai voti Pemendamen-
to: approvato a maggioranza con 3 astenuti.

A questo viene sostituito

E posto ai voti tutto 1’art. 4 con gli emenda-
menti approvati: approvato all’unanimita.

Art. 5

Qualore domande di riconoscimento, di con-
cesstone o di rinnovazione di piccole derivazioni sia-
no incompatibili con una grande derivazione a sco-
pi non idroelettrici, gia assentita o richiesta, la com-
petenza a provvedere speita agli organi regionali.

La competenze a pronunciare sulle demande
relative a piccole derivazioni le quali interessine,
il territorio delle due Province, spettera alla Giun-
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ta Provinciale della Provincia nel cui territorio ven-
gono a trovarsi le opere di presa.

E posto ai voti I’art. 5: approvato all’unani-
mita.

Art. 6

Sulle domahde di riconoscimento, di conces-
sione o di rinnovazione delle piccole derivazioni di
acque pubbliche, lo Giunta Provinciale delibera
sentito, in caso di opposizione o di domande con-
correnti, il Comitato tecnico provinciale di cui al-
la legge regionale 16-12-1955, n. 28. Awvverso il
provvedimento delle Giunta Provinciale & ammes-
. so, per motivi di legittimita, entro 30 giorni dalla
pubblicazione sul Bolletiino Ufficiale della Regione
o, per i riconoscimenti, della data della notifica al-
Uinteressato, ricorso ealle Giunta Regionale che
provvede sentito il Comitato tecnico regionale di
cui alla L.R. 16-12-1955, n. 28.

E posto ai voti I’art. 6: approvato all’una-
nimita,

Are. 7

Le Giunte Provinciali di Trento e di Bolzano
invieranno in visione una copia delle nuove do-
mande di concessione di derivazione e una copia
dei progetii ollegati che ad esse perverrannc, ai
rispettivi uffici del Genio Civile di Trento e Bol-
zano, effinché quesii accertino se le domande me-
desime stano o meno concorrenti con domande di
derivazione contemplate negli artt. 9 e 10 dello Sta-
tuto di autonomia e nel secondo comma dell’art. 8
delle norme di attuazione emanate con D.P.R. 30
6-1951, n. 574.

I predetti uffici del Genio Civile comuniche-
ranno lesito degli acceriamenti ai rispettivi Asses-
sorati provincieli di Trento e di Bolzano entro il
termine di 30 giorni dal ricevimento delle copie
delle domande sopra dette restituendo contempo-
raneamente le copie dei progeiti avuti in visione.

E posto ai voti l'art. 7: approvato all’una-
nimita,
Art. 8

Esaurita Uistruttoria delle domande relative
a grandi derivazioni, gli Assessorati provinciali tra-

smetteranno gli atti all’ Assessorato regionale ai La- -
vori Pubblici accompagnandoli con una dettagliata
relazione nella quale dovranno anche essere segna-
late le domande di riconoscimento, concessione e
rinnovazione di piccole derivazioni che abbiano per
oggeito acque comprese nelle domande di grﬁnde'
derivazione.

E posto ai voti 'art. 8: approvato all’una-
nimita, ’

Art. 9.

1 provvedimenti della Giunta Regionale sono
definitivi. I provvedimenti delle Giunte Provincia-
li sono definitivi qualora non sia fatto ricorso «
sensi del secondo comma dell’art. 6. In tale caso
sono definitivi i relativi provvedimenti della Giun-
ta Regionale.

La Giunta Regionale pud sempre sostituirsi
a quelle provinciali nell’esercizio delle funzioni de-
legate in caso di persistente inerzia o violazione di
legge o delle direttive della Giunta Regionale.

E posto ai voti l'art. 9: approvato a maggio-
ranza con 2 astenuti.

Art. 10

Gli oneri derivanti clle due Province dalla
applicazione della presente legge, saranno posti «
carico del bilancio regionale con apposito stanzia-
mento.

E posto ai voti I’art. 10: approvato all’una-
nimita.

DISPOSIZIONE TRANSITORIA

Nella prima applicazione della presente legge
le domande presentate al Genio Civile o dirette al
Ministero dei Lavori Pubblici, per le quali non sia
ancora effeltuata la visita sopraluogo prevista dagli
artt. 3 e 8 del T.U. e dagli artt. 5, 12 e 13 del Re-
golamento 14-8-1920, n. 1285, verranno a tutti gli
effetti trasmesse d'ufficio agli organi provinciali
competenti, i quali ne segneranno ricevuta anche al
richiedente.

La presente legge sara pubblicata nel Bolletti-
no Ufficiale della Regione. E fatto obbligo a chiun-
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que spetti di osservarle e di farla osservare come
legge della Regione.

Pongo ai voti: unanimita.

Chi chiede la parola per dichiarazione di voto ?
Nessuno, la discussione & chiusa. Prego distribuire
le schede. In base all’art. 93 se qualeuno intende
di non partecipare alla votazione deve dichiararlo.
Quando uno viene chiamato e non intende votare
non si presenta alle urne.

PLAIKNER (Segretario questore - S.V.P.):
{fa Uappello).

(Segue votazione a scrutinio segreto).

PRESIDENTE : L’esito della votazione viene
proclamato nel pomeriggio, 1'Ufficio di Presidenza
si deve riunire. Riprendiamo alle ore 15.

(Ore 12.50).
Ore 15.45.

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Nell’ul-
tima votazione avvenuta stamane fra le schede con-
segnate ¢’erano tre buste vuote. La questione delle
buste vuote, se valgoro o non valgono, & una gue-
stione dibattutta. L'ultima volta si trattava di sta-
bilire, quando aveva la Presidenza Albertini, se
le buste vuote valgono agli effetti del numero legale
0 meno e cioé se le buste vuote contavano o nen
contavano agli effetti del numero legale. Questa
volta le buste vuote non hanno alcun interesse per
quanto riguarda il numero legale.

Comunque riguardo a questo fatto delle buste
vuole le tesi sono due: una che dice che la busta
vuota non contiene la scheda, quindi non & un voto ;
I'altra tesi & che la busta vuota equivale a una

~scheda, in quanto colui che ha immesso la busta
vuota ha votato. L'Ufficio di Presidenza, ha deciso
di interpellare chi ha ecompetenza su questa que-
stione e chiedere un parere giuridico in materia,
perché questa questione delle buste vuote o non
vuote sia chiarita e il chiarimento poi valga pro
futuro. Nel frattempo che venga il chiarimento 1'U}-
ficio di Presidenza ha deciso che le votazioni in
futuro avvengano solo con le schede senza buste.

L’Ufficio di Presidenza quindi annulla la votazione
fatta stamane che viene ripetuta con le sole schede.

KAPFINGER (8.V.P.): Domando la parola.

MITOLO (M.S.I.): Si pud parlare su questa

decisione ?

PRESIDENTE : Questa & la decisione dell’Ut-
ficio di Presidenza, il quale ¢ competente a deci-
dere,

KAPFINGER (S.V.P.): Ich mgchte den
Herrn Prisidenten des Regionalrates fragen, ob
ihm bekannt ist, dal heute vormittag auBer den
leeren Stimmkuverts ~angeblich auch ein Kuvert
mit zwei Stimmzetteln abgegeben worden ist, und
wie sich in diesem Fall der Regionalrat zu ver-
halten hat. '

PRESIDENTE : Das ist eine Sache der Sekre-
tire, die laut Geschiftsordnung dariiber entschei-
den. Die Sekretdre haben mir diesheziiglich nichts
gemeldet.

KAPFINGER (S.V.P.): Ich frage deshalb,
weil ein Regionalrat — Herr Schatz oder wer sonst
es war, ich weifl es nicht — erklirt hat, daB er
zwei Stimmzettel in einen Umschlag hineingegeben
hétte. Auch kénnte dieser Fall ja ein anderes Mal
cintreten.

PRESIDENTE : Diesheziiglich ist mir von den
Sekretdren nichis gemeldet worden., Wenn es so
wire, miilte man die Wahl wiederholen. Aber es
ist sowieso beschlossen, dafl die Wahl wiederholt
wird, nicht wahr?

MITOLO (M.S.I.): Non so se posso esprime-
re il mio pensiero sulla decisione presa dall’Uffi-
cio di Presidenza. Trovo strano ancora una volta
che noi che siamo dei legislatori, ed i membri del
Consiglio di Presidenza con noi, sentiamo il biso-
gno di dover interpellare o richiedere dei pareri
giuridici per interpretare delle leggi o dei regola-
menti che facciamo noi. Ritengo che la migliore
interpretazione, quella autentica, sid delle leggi che
dei regolamenti, possa e debba essere data dall’As-
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semblea, dal Consiglio Regionale, che queste leggi
e questi regolamenti ha fatto.

SALVADORI (D.C.): Bravo!

MITOLO (M.S.1.): Quindi non posso sotto-
_scrivere la decisione presa dall’Ufficio di Presiden-
za, e propongo che I'Ufficio di Presidenza, ritor-
ni sulla sua decisione e rimetta all’Assemblea la
richiesta di quel parere che esso ha deciso di ri-
chiedere ad una personalita giuridica o studioso
giuridico, al quale fra I’altro dovra essere pagala
come al solito una congrua parcella.

ANDREOLLI (D.C.): L’oratore che mi ha
preceduto in parte ha detto cid che volevo dire a
_ titolo personale, ma mi preme rilevare un’altra co-
sa. Adesso vengono distribuite le schede senza hu-
ste. Se non c¢i mettiamo con un po’ di serieta posso
buttare un pezzo di carta bianca e non & piu una
scheda. Quindi prego la Presidenza che si renda
interprete presso tutti i Consiglieri di nen fare
dei giochetti. Io penso che al di sopra di tutto
occorre questo perché diversamente saremmo qui a
votare e le nostre votazioni saranno invalidate.

PRESIDENTE : Sottoscrivo in pieno quanto
lei ha detto.

PARIS (P.S1.): Mi permetto di dissentire
tanto dal cons. Andreolli come dal signor Presi-
dente del Consiglio, perché una di quelle tre buste
senza schede & mia ... (Ilarita e commenti).

CONSIGLIERI D.C.: Bravo ...

PARIS (P.5.1.): Ma non per prendere in gi-
ro il Consiglio, ma per portare il Consiglio o a
eambiare sistema di votazione o a cambiare il rego-
lamento in modo che sia preciso e che non dia luo-
go ad equivoci di sorta. Ed allora, signor Presi-
dente, vede che le cose, non so per gli altri, ma
per lo meno per me, stanno diversamente. Io non
accetto questa raccomandazione! Vi & un sistema,
" signori, perché né equivoco possa sorgere, né ...

. MOLIGNONI (P.S.D.L): Le palline!

PARIS (P.S.I.): ... né possa verificarsi quan-
to & accaduto venerdi o giovedi scorso, nel senso-
che attraverso la scrittura sulle schede possa essere: -
violata Ia segretezza del voto, ed & quello che si
‘adotta in tutti i Parlamenti, quello delle palline.
Due bussole, una bianca e una nera, palline bian-
che e palline nere; i segretari consegnano ad ogni
Consigliere una pallina bianca ed una nera.

ROSA (Presidente G. P. Trento - D.C.):

Nerat ...

PARIS (P.S.1.): Il Consigliere vota favore-
vole quando imbussola la pallina bianca nell’urna.
bianca, nera nellarna nera; se vota contro fa I'in-
verso. Se intende astenersi butta tutte e due le
palline in una bussola, essendo una bianca ed una
nera si annullano. Qui non c’¢ la possibilita asso-
Iuta né di mettere due schede in una busta, né di
metterne alcuna, né che venga violata la segretezza
del voto. Non & una grave spesa; non vorrei immi-
serire questa cosa in una questione di spesa, ma
eredo che sia il mode piu pacifico per uscire da

questa « empasse » in cul ¢l siamo caeciati.

PRESIDENTE :
quali sono le decisioni dell’Ufficio di Presidenza.

Comunque ho comunicato

Ritengo che Ie nostre proposte non siano poi tanto
cattive, se il Consiglio le respinge & libero di re-
spingerle. Chi chiede ancora la parola? Kessler
ha la parela.

KESSLER (D.C.): Anzitutto vorrei pregare il
cons, Paris di preeisare, perché non si & capito mol-
to bene, comunque di precisare il suo pensiero, per-
ché prima nel mentre ha propesto di modificare il
sistema di votazione, mi pare che fra uno dei mo-
venti metteva anche quello che, fra gli altri van-
taggi del sistema proposto delle palline, ci sareb-
be anche quello di evitare che si sveli la segretez-
za del voto, e mi pare che abbia detto — ed & per
questo che chiedo una precisazione — come & av-
venuto la settimana scorsa . ..

PARIS (P.S.I.): No, non ho fatto accuse, non

- dico che sia avvenuto, & stata fatta ’accusa !l
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KESSLER (D.C.): Mi basta questa precisa-
zione, perche dalle parole da lei dette, & nato que-
sto dubbio non solo a me ma anche ad altri.

" MOLIGNONI (P.3.D.1.): Come si pensa! ...

KESSLER (D.C.): Comunque sono lieto di
quesia precisazione,

Detto questo, signor Presidente, mi permetto
di non condividere quella che & stata la decisione

dell’Ufficio di Presidenza. A me pare che a norma

di regolamento non sia possibile non considerare
votanti colero che all’appello per la votazione si
presentano all’urna e depongono ivi una busta con
o senza scheda. Adesso Lei mi potra dire, Presi-
dente, che la Presidenza oggi non ha affermato que-
sto, & vero ; perd dico che se la Presidenza propone
. al Consiglio di rifare una votazione per il semplice
fatto che in due buste non erano contenute le sche-
de di votazione, si mette dalla parte del torto.

Perché se ¢’¢ una norma, come quella del ne-
stro regolamento che dice che viene fatto appello
nominale per quelli che vogliono votare e ¢’ un
altra norma che dice che degli astenuti, cioé di co-
loro che si vogliono astenere dalla votazione, viene
presa nota dai segretari, allora non dovete voi, Uf-
ficio di Presidenza, ritirarvi di fronte ad un uso
non corretto, cioe all’abuso, ad un’interpretazione
che & assolutamente abusiva. Perche & evidente che
a parte tutti i sofismi che si possono fare, c¢’é una
prima norma, una prima regola per interpretare le
norme, anche quella del regolamento che & esatta-
mente quella della buona fede, e quella che la
norma non pud essere interpretata nel senso di po-
ter frodare, perché se uno si presenta, ripeto, al-
Pappello per votare, dovrebbe essere una interpre-
tazione di frode della legge quella di poter pensare
che non sia votante. A questa interpretazione, io
credo che noi del Consiglio dobbiamo asselutamen-
te opporei. Questo non vorrei in maniera assoluta
che potesse apparire da parte mia non rispetto, o
non ossequio, o non riguardo nei confronti dell’Uf-
ficio di Presidenza o altro. Mi rendo conto che ogni
volta che discutiamo dell’interpretazione del nostro
regolamento ¢ molto facile non trovarei d’accordo,
perd mi pare che su di una questione cosi importan-
te, che oltre tutto, signor Presidente, coinvolge ve-

ramente il rispetto ed il prestigio del Consiglio, io
credo che veramente 1'Ufficio di Presidenza non
debba prestarsi ad interpretazioni cosi poco riguar-
dose dell’istituto, perché non & possibile usare una
norma di legge per violarla. Io eredo che 1'Ufficio
di Presidenza debba recedere da questo atteggia-
mento, se poi riterra di chiedere dei pareri per I’in-
terpretazione del regolamento fatto da noi, allora
mi pare che veramente calzi la considerazione che
ha fatto il collega Mitolo. Che dobbiamo andare ad
assumere pareri per vedere quale & P'interpretazio-
ne da dare ad un regolamento interno, non dico
di una legge, perché la legge, anche una legge re-
gionale potrebbe ereare dei diritti nei eonfronti di
terzi e quindi da una diversa interpretazione della
stessa potrebbero essere toccati intevessi di terzi,
ma in un regolamento interno che & stato fatto dal
Consiglio unicamente per regolare la propria atti-
vita, mi sembrerebbe un po’ assurdo che si doves-
se andare ad assumere pareri di professori univer-
sitari in questa materia.

Concludendo, Presidente, anche se non mi
ascolta molto, prego I'Ufficio di Presidenza proprio
per un certo tono ed un certo prestigio di cui il
Consiglio deve godere e di cui io penso che 1'Ufficio
di Presidenza sia anzitutto il tutore, pfego di non
mettersi sul piano di dover rifare e chiedere al Con-
siglio di ripetere la votazione di questa mattina,

che é assolutamente fatta bene.

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): Per
associarmi a quanto ha detto il cons. Kessler e al-
tri. Ma per aggiungere un altro argomento: che -
ragione pud avere la rinnovazione della votazione?
Quando & assolutamente certo, per le dichiarazioni
del Presidente, che qualunque peso si voglia dare
al gesto di coloro che hanno messo la busta senza
schede, questa legge é sicurissimamente approvata,
non ha assolutamente senso ripetere la votazione
in queste condizioni! ...

Non lo avrebbe neanche in condizioni diverse,
ma mi astengo dallo sviluppare a questo proposito
le mie argomentazioni. Mi paré decisivo questo. Si
mettano quei due voti come voti positivi, come voti
negativi o astensioni o voti nulli, non pud asseclu-
tamente mutare il risultato finale della decisione
che & di approvazione di una legge molto importan-
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te. E quindi anch’io, preoccupato come devo essere
del corretto svolgimento dei lavori del Consiglio, di
non stabilire precedenti di questo genere che po-
~trebbero domani essere utilizzati al rovescio in al-
tre situazioni e con disdoro delle funzioni del Con-
siglie, anch’io, ripeto, concludo nel senso che 1"Uf-
ficio di Presidenza dovrebbe rinunciare al suo pro-
posito. '

PRESIDENTE: Altri che chiede la parola?

Il cons. Vinante.

VINANTE (Segretavio questore - P.5.1.): Si-
gnori Consiglieri, I'Ufficio di Presidenza ha assun-
to questo atteggiamento in riferimento alle decisio-
ni prese l'altro giorno dal Presidente dell’Assem-
blea, il quale di fronte ai 33 Consiglieri che han-
no preso parte alla votazione ha dichiarato che per
lui sono 33 votanti. Ora I'art. 92 dice: « Nell’ipo-
tesi di irregolarita e, segnatamente, se il numero
del voti risultasse superiore al numero dei votanti,
'Ufficio di Presidenza, valutate le circostante. pud
annullare la votazione ». Se in aula ci sono 45 Con-
siglieri e nella urna troviamo 46 schede, 1"Ufficio
di Presidenza ha la facolta di annullare la votazio-
ne; se, viceversa, abbiamo 44 votanti e nell’urna
troviamo 40 voti, per noi Pirregolarita sussiste in

ogni caso, in quanto ...
CONSIGLIERI : No, no'!

VINANTE (Segretario questore - P.S.1.):
Scusate, se vol ammettete che hanno partecipato 33
Consiglieri, voi siete stati solidali con il Presidente,
nella wrna ce n’erano 24 ; ora non potete sostene-
re una tesi in doppia maniera, secondo i vostri in-

teressi e secondo i vostri convincimenti!
CONSIGLIERI: Non é interesse!-
SAMUELLI (D.C.): Guarda il regolamento!
PRESIDENTE : Non & stato disturbato nessu-

1o, ognuno ha detto le sue opinioni, non vedo per-
ché ci dobbiamo agitare!

SAMUELLI (D.C.): Domando la parola. .

PRESIDENTE : Samuelli adesso ha la parola.

SAMUELLI (D.C.): Anzitutto chiedo scusa
dell’interruzione ; ma vorrei solo domandare al col-
lega Vinante: come fa il computo dei voti? .

Il computo dei voti, in base al regolamento,
si fa contando le buste; & indifferente che ci sia
o non ci sia la scheda. '

CONSIGLIERI: No, no, Ie schede.

VINANTE (Segretario questore - P.8.1.): No,
le schede, contando le schede!

CONSIGLIERI: £ il regolamento !

MOLIGNONI (P.5.D.L) :
( Rumori).

Il regolamento !

PRESIDENTE : Prego, lascine parlare!
DALSASS (8.V.P.): Legga I'articolo!

SAMUELLI (D.C.): Sone da diversi anni
Piesidente del Consiglio Provinciale e so che il
primo compito dei segretari € di constatare il nu-
mere del votanti che si fa con le buste chiuse: il

numero dei partecipanti alla votazione corrispon-

de al numero delle buste. Irregolarita si pud chia-
mare quando noi troviamo buste in pit del numero
dei Consiglieri che erano presenti, solo Ii & irre-
golarita. Quindi per me quande uno partecipa alla
votazione ed imbussola la sua busta, quello ha par-
tecipato alla votazione; se non c¢’¢ la scheda vuol
dire che si & astenuto dalla votazione. Quindi sono
d’accordo e pregherei la Presidenza di non insiste-
re nella proposta di riproporre alla votazione la
legge votata stamane,

PRESIDENTE: Signori, cerchiamo di non
perdere troppo tempo per decidere. Kessler per la
seconda volta.

KESSLER (D.C.): Non siamo in discussione

generale, si pud parlare anche tre volte.

PRESIDENTE; Questo vale sempre su ogni

argomento.




— 10 —

KESSLER (D.C.): Volevo aggiungere una pa-
rola a quello che ho detto prima, dopo 'intervento
di Vinante, membro dell’Ufficio di Presidenza. Mi
pare veramente che la cosa si sia ora aggravata,
dopo le dichiarazioni del membro dell’Ufficio di
Presidenza. Prima mi ero opposto alla decisione
dell’ Ufficio di Presidenza di ripetere la votazione,
percheé ho detto che per lo meno indirettamente mi
pareva che coinvolgesse una certa interpretazione
del regolamento da parte dell'Ufficio di Presidenza,
anche se I'Ufficio non lo aveva apertamente dichia-
rato. Ora uno, almeno, dei membri di questo Uf-
ficio di Presidenza ha dichiarato, ha dichiarato

espressamente che in questo case ci sarebbero stati
minori voti dei votanti, perché questa & la realti...
Non ripeto le argomentazioni che ho fatto. Vinante
dice: come & evidente una irregolarita quando nel-
la urna ‘si trova un voto in piu dei votanti, cosi
la stessa irregolarita la vediamo se troviamo un vo-
to in meno nelle urne; quindi ripetiamo la vota-
zione, Signori, quello che & da dimostrare & — su
questo Vinante non ha detto niente, perché & stato
assiomatico — & come potete non considerare vo-
tanti coloro che si presentano all’appello regolax.
mente con una busta, che dovrebbe contenere la
scheda, con una busta distribuita dagli uffici del
Consiglio esclusivamente allo scopo di votare e non
evidentemente per altri scopi. Quindi mi pare che
riesce ancora piu chiaro capire che qualunque si-
stema voi adottiate, se non adottiamo la regola del-
la buona fede, la regola della serietd, i sistemi non
contano e mi permefto di aggiungere a quello che
ho detto prima, che non conta neanche quello sug-
gerito dall’on. Paris, anche se da questo punto di
vista potesse migliorare la situazione, perché credo
che anche in tal caso nessune potra controllare qua-
le pallina io imbuco. Io non ho competenza percheé
non sono mai stato al Parlamento come I’on. Paris,
ma supponge che anche Ii, se non si segue la regola
della buona fede, potra far finta di imbucare una
pallina, mentre poi non la imbuca. Questo per di-
mostrare che 1'Ufficio di Presidenza non pud fer-
marsi di fronte a queste manifestazioni; bisogna
che il regolamento abbia la sua approvazione in-
tegrale e non dobbiamo indulgere a compromessi
di questa natura, che poi, in successive oceasioni,
potrebbero rivoluzionare completamente tutti‘i no-

stri lavori. Prego quindi di riconsiderare ’argo-
mento e di conludere che anzitutto bisogna far ri-.
spettare quelle che sono le norme generali di una
certa serietd di lavori e di buona fede da parte di
tutti.

‘ PARIS (P.5.1.}: Quali sono queste norme ?

KESSLER (D.C.): Che chi si presenta vuol

dire che partecipa alla votazione !

PARIS (P.S.1.): Questa ¢ un’interpretazio-

ne ...

BENEDIKTER (S.V.P.): Mir scheint, daf}
in dem Widerstreit der Meinuﬁgen iiber die Aus-
legung der Geschiiftsordnung des Prisidium bisher
zumindest ein ruhender Pol gewesen ist, d.h. daB
einmal gefillte Entscheidungen aufrecht bleiben
sollen. Hier scheint mir, daf} das Prisidium gemif
dem letzten Absatz des Art. 92 der Geschiftsord-
nung eine Entscheidung gefillt hat — nicht etwa
einen Antrag gestellt hat, iiber den der Regional-
rat durch Abstimmung entscheidet —, das heilt
die Abstimmung anulliert hat, so da} man zwar,
wenn der Vorsitzende es gestattet, dariiber disku-
tieren kann, dal} aber an der gefillten Entschei-
dung nicht mehr zu riitteln ist. Ich méchte mich
auch der Anschauung anschlieBen, daB der Regio-
nalrat in der Auslegung seiner Geschiiftsordnung
keines Gutachtens irgendeines Rechtsgelehrten be-
darf. Daher mochte auch ich beantragen, daB das
Pridsidium sich diese Entscheidung noch einmal
iiberlegt, es aber andererseits ersuchen, im Sinne
einer normalen Einhaltung der Geschiftsordnung
bei seiner Entscheidung zu bleiben und danach
zu handeln. Hinsichtlich der Methoden, die bei der
Abstimmung angewendet worden sind, michte ich
jene Urteile zuriickweisen, die hier von einem Man-
gel an Ernsthaftigkeit sprechen. Was die Abgabe
eines leeren Kuverts betrifft, so bin ich der An-
sicht, dafl diese Methode, vielleicht auch andere
Methoden, zu den zuldssigen Mitteln einer Oppo-
sition gehoren kann, soweit sie .das Verfahren
zulafit.

MOLIGNONI (P.S.D.L): Discutiamo, & un

problema che va discusso !
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SALVADORI (D.C.): No, votiamo. (Rumori)

PRESIDENTE : Il problema & se accettare la
decisione dell’Ufficio di Presidenza o no. Allora é
inutile parlare, si vota!

LORENZI (D.C.): Accetto la seconda parte
della decisione dell’Ufficio di Presidenza, di votare
solo per schede; chiedo perd allora che 1'Ufficio
.di Presidenza preghi i segretari di contare bene
i Consiglieri in aula, di contare bene le schede che
vogliono distribuire, che le schede vengano distri-
buite esclusivamente dai segretari, responsabili del
numero delle schede che distribuiscono prima’ e
dope, anche di quelle che contano. Io non mi sen-
tirei mai di accetlare Ja prima parte.

SALVADORI (D.C.): Ha ragione.

LORENZI (D.C.): Non mi sentirei mai di
accettare la prima parte, perche.il prestigio del
Consiglio credo debba essere difeso da tutti quelli
che fanno parte di questo Consesso. Mi dispiace
molto dover rilevare, dopo 11 anni di appartenenza
al Consiglio Regionale, queste che per me sono
scorrettezze gravi rilevate qui. Va condannata la
sc_orre:[tezzé della settimana scorsa, di cul & hen
nota la fonte che la ha consigliata, la fonte che I’ha
insegnata, la fonte e la parte che la ha applicata e
che oggi & stata ripetuta ...

Non & ammissibile e¢he la serietd di questo
Consesso consenta ad un Consigliere responsabile...

PARIS (P.5.1.): Sono serio quanto lei!

LORENZI (D.C.): ... un Consigliere respon-
sabile . ..

PARIS (P.5.1.): Il monopolio della serieta

non lo ha nessuno!

LORENZI (D.C.): Ho la liberta di esprimere
il mio pensiero?

Per me il prestigio del Consiglio — ie intanto
lei non ’ho nominato! —; per quanto riguarda il
prestigio del Consiglio mi rifiuto di aceettare che
I'Ufficio di Presidenza porti le scorrettezze auten-

tiche che abbiamo qui nominato per sottoporle ad

‘un legale; il Consiglio deve difendere il proprie

prestigio nel rispetto dei regolamenti, fatto con sen-
so di responsabilitd e non con delle formalita!

MOLIGNONI (P.S.D.1.}: To ho la sensazione
che si voglia veramente drammatizzare qua dentro
un fatto che vorrei definire di cronaca qualsiasi che

& avvenuto e che si insista su lezioni di serietd un

pochino a spropesito. Ma ¢’¢ un fatto sostanziale e
fondamentale che & questo : il Consigliere esprime
il votlo attraverso la scheda, sulla quale scrive «si»
o « no » o la laseia bianca. Questa & l’espressione
del voto. Non & il fatto se nell’urna infilo la busta
vuota, c¢i metto un soldino o un bottone ... Puo
essere uno scherzo di ¢attivo genere, pud essere una
sciocchezza qualsiasi, ma non & questa I'espressione
del voto. Voi potete fare le considerazioni che cre-
dete sull’atto in s&, potete drammatizzarlo come
minimizzarlo e pensare che sono cose che avven-
gono nelle migliori famiglie, ed in Parlamento, ma
non solo nel Parlamento italiano, ma anche in altri
Parlamenti di vecchia democrazia. Comunque il
voto si esprime con la scheda, sulla quale si serive
« si» 0 « no » o si lascia bianca e il computo dei
voti si fa attraverso il computo delle schede, rispet-
tivamente dei « si » dei « no » e delle schede bian-
che. A che ecosa serve, direte voi, ’appello nomi-
nale che si fa per invitare il Consigliere a votare?
Ha una funzione, secondo me, di impedire che un
Consigliere voti due volte, vale a dire che si possa
deporre nell'urna un numero superiore di schede
a quelle dei Consiglieri presenti. Un numero infe-
riore & sempre possibile. Io posso non voler vo-
tare. Per non votare posso uscire dall’aula ed an-
dare al eaffé, posso metterei solo la busta, posso
fare come meglio eredo per esprimere la mia non
volonta di votare.

KESSLER (D.C.): Lo stesso con le palline!

MOLIGNONI (P.5.D.1.): Ma il ragionamento
tuo, di poe’anzi, quello delle palline . . . tu hai det-
to che anche con le palline non riusciremo a risol-
vere questo problema, pefché uno va li e che co-
sa fa?

SEGNANA (D.C.): Mette una pallina per

un’altra . .. . ‘
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MOLIGNONI (P.S.D.I.): Fa la mossa di vo-
tare e tiene la pallina in pugno e non la mette
nellarna .. .

BERLANDA (Assessore industria, commer-
cio, trasporti, turismo - D.C.): E la porta ai bam-
bini ...

MOLIGNONI (P.S.D.I.): Questo vuol dire
che i votanti non sono quelli che si avvicinano al-
I'urna, i votanti si computano attraverso il nume-
ro delle schede votate. Mi pare che non ci siano
dubbi, per cui se le schede volate sono in numero
sufficiente, cioé ¢’¢ la maggioranza di 25 schede vo-
tate con il «si» il « no » o l'astensione, allora
la legge passa o non passa, secondo la valutazione :
se non ci sono le 25 schede, 1a legge non pud passa-
re e la votazione deve essere ripetuta. Mi pare che
sia molto semplice la cosa e che non sia il caso di
drammatizzare, ma di prendere atio di questa situa-
zione, che non modificherete ne con le palline, né
con le schede senza husta, né con le buste.

BRUGGER (S.V.P.): Die in diesem Falle
vom Prisidium getroffene Entscheidung muf} als
richtig und der Geschiftsordnung gemiB angese-
hen werden. Meiner Meinung nach gibt es in einem
solchen Falle, wie er sich heute vormittag und am
Donnerstag ereignet hat, keine andere Moglichkeit
als die Wiederholung der Abstimmung. Meiner
Meinung nach ist der letzte Absatz des Art. 92 im-
mer dann anwendbar und hat die Wiederholung
der Abstimmung zu erfolgen, wenn die Zahl der
Abstimmenden und der abgegebenen Stimmen nicht
iibereinstimmt. GemaBl Art. 93 hat das Prisidium
bei der Geheimabstimmung Zah! und Name der-
jenigen festziistellen, die zur Urne gehen, Wenn
sich anschlieBend Unterschiede ergeben zwischen
der Zahl der Abstimmenden und den vorliegenden
Stimmzetteln, dann ist eine UnregelmiBigkeit vor-
gekommen. In diesem Falle wiederholt das Prisi-
dium auf Grund des letzten Absatzes des Arl. 92
die Abstimmung. Auf keinen Fall aber kénnen wir
zugeben, daBl man zur Feststellung der Zahl der
an der Abstimmung Beteiligten die Umschlige
nimmt, die der Urne entnommen werden. In der
Geschiftsordnung steht nirgends etwas von Um-
s¢hlidgen drinnen, wohl aber von Stimmzetteln.

Daher bin ich der Meinung, daB} immer dann
eine UnregelmiBigkeit vorliegt, wenn die Aufzeich-
nungen des Prisidiums mit der Zahl der abgege-
benen Stimmzettel nicht iibereinstimmt. Und wenn
diese Ubereinstimmung nicht vorhanden ist, muf}
die Abstimmung wiederholt werden.

BENEDETTI (D.C.): Volevo sottolineare.
Presidente, la gravita della decisione assunta dal-
I"Ufficio di Presidenza interessante la votazione sul- -
la legge di questa mattina, gravitd derivante dal
fatto che questa & una autolimitazione dell’attivita
del Consiglio per quanto riguarda la regolamenta-
zione interna che noi ci siamo dati. Per me & in-
concepibile che I'Ufficio di Presidenza non riesca,
come tale, come Ufficio, come organo, a concludere
e a trovare una linea, una soluzione diversa da
quella di uscire dall’ambito regionale per cercare
all’esterno di noi una soluzione salomonica, pifti o
meno, che possa dare, non dico una tranquillita a
tutti, ma comunque all'una o all’altra tesi una cer-
ta soluzione. Se mi & permesso anche vorrei dire
che per fare una valutazione complessiva e com-
pleta, il signor Presidente non ci ha dato un’infor-
mazione completa del sistema e del modo dei ri-
sultati finali della votazione. Noi sappiamo che nel-
la urna sono state trovate molte buste — il numero
non ci & stato comumicato — in molte delle quali
sono stati trovati dei bigliettini; in due o tre buste
sono stati trovati i biglietti., Desidererei conoscere
il numero degli astenuti, il numero dei votanti, i
nomi dei votanti, i nomi degli astenuti. Questo lo
chiedo, Presidente, a norma dell’art. 93, il quale
appunto precisa che nella votazione a scrutinio se-
greto I"Ufficio di Presidenza accerta il numero e il
nome dei votanti e degli astenuti. I segretari pren-
dono nota delle astensioni. Chiederei quindi cosi
una comunicazione complessiva e completa, in mo-
do che il Consiglio possa serenamente esaminare la
situazione. Lei ha anticipato comunque che il fatto
che si sono trovate delle buste senza scheda non
incide sulla votazione finale, perché il numero dei
voti favorevoli, da quello che ho arguito, sono suf-
ficienti per dare un voto positive alla legge. Pre-
gherei di scendere un po’ nel concreto e di darei
questi dati in modo tale che si sappia dare una va-
lutazione complessiva del come il Consiglio si &

“espresso, del come la Presidenza cerca di capire la
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importanza dei voti validi e dei voti non validi e
delle astensioni, comunicando anche, possibilmen-
te, il nome dei votanti e il nome degli astenuii a
norma dell’art. 94.

PRESIDENTE : Votanti 43 ...

lel...

A PRESIDENTE : Buste trovate n. 43, schede

“nelle buste n. 40, voti favorevo_li 36 ...
CONSIGLIERI: E passata la legge.
PRESIDENTE : Schede bianche n. 4. -

KESSLER (D.C.): Il nome degli astenuti ¢

stato chiesto!

PRESIDENTE : Il nome degli astenuti? come
lo vuol sapere? Nessuno; gli altri erano assenti.

BENEDETTI (D.C.): Abbia pazienza ma io
ho chiesio ed ho diritto di avere una risposta; se
la risposta non c'¢ significa che la Presidenza, al-
I'atto della votazione, non era al gran completo,
non ha praticamente funzionato come doveva fun-
zionare, sec ¢ vero che al penultimo comma del-
I’art. 93 & detto che nella votazione a scrutinio se-
greto 1’Ufficio di Presidenza accerta il numero e
il nome dei votanti e degli astenuti.

PRESIDENTE : Glielo dico, non si arrabbi,
¢’¢ il verbale firmato dai segretari. Le ho detto: 43
hanno partecipato alla votazione, 43 buste trovate,
40 schede, voti favorevoli 36, schede bianche 4,
nessuno ha dichiarato di astenersi.

LORENZI (D.C.): I nomi?

PRESIDENTE: I nomi di coloro che non
erano presenti e che non hanno partecipato sono:
Corsini, Raffaelli, Dorfer, Scotoni, Pruner, sono 5.

DALVIT (Assessore finanze. credite e coope-
razione - D.C.): Adesso che abbiamo avuto gli
elementi concreti sui quali poter giudicare, mi sem-

MOLIGNONI (P.S.D.I): Risposto all’appel-

brerebbe utile dire come io personalmente procla-
merei i risultati della votazione. Direi: 43 votanti.

MOLIGNONI (P.5.D.1.): Quaranta!

- DALVIT (Assessore finanze, credito e coo-
perazione - D.C.): Dico quello che direi io.

BENEDETTi (D.C.): Lo ha detto il Pre-

sidente.

DALVIT (Assessore finanze, credito e coope-
razione - D.C.): Direi: 36 voti favorevoli, 4 sche-
de bianche, 3 voti nulii.

SALVADORI (D.C.): Chiaro.

DALVIT (Assessore finanze, credito e coope-
razione - D.C.): Il grande assente in questa discus-
sione & la scheda nulla, & il voto nullo che costi-
tuisce la sorpresa di questi ultimi giorni di lavoro
di Consiglio Regionale. Qui non c¢i sovviene aleun
regolamento né tanto meno il nostro, il quale é
contraddittorio per taluni aspetti. Davanti al voto
i sono due posizioni: quella di votante o di aste-
nuto, -— parlo dei presenti, gli assenti non conta- -
no — cioé di chi vota o di chi si astiene. Se vota
compie una operazione per cui del suo voto vien
presa nota dall’Ufficio di Presidenza; se si astiene
dice: mi astengo, e la Presidenza prende nota del-
la sua astensione. Si dice poi che ci sono tre metodi
di votare : s1 pud votare si, votare no, votare scheda
bianca. Ma mentre & chiaro che ¢’& il metodo di
non votare, cioé andar via dalla seduta o dichiarar-
si astenuto, ¢’ perd un altro sistema che & quello
di votare ma di non far comtare il proprio voto
apparendo come votante ma dando un voto nullo.
Qui non ¢’é¢ né busta né scheda, il problema non
lo risolvete perché anche quando voi avrete la bel-
la scheda bianca o di che colore sara, io non lo so,
scrivendo delle parole di vario genere, comunque
annullandola, avrete sempre dei voti nulli che equi-
valgono, a mio giudizio, a quelli delle buste vuote.
Eceo perché dico: Signori, consideriamo il voto
nullo, un voto espresso, che perd & nullo. Ognuno
dei Consiglieri ha diritto di far usoc delle proprie

facoltd, pud dire si o no o astenersi, pud usare la
_forma negativa del proprio voto annullande addi-
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rittura. L’atto che & pur compiuto nella sua espres-.

sione esterna della votazione non produce alcun
effetto per quanto concerne la formazione della
volonta del legislatore, e tuttavia concorre alla for-
mazione del numero dei votanti. Direi che qui lo
scrutinio va fatto in questa forma ed insisto su que-
sta posizione perché evideniemente sul vecchio
schema non ci possiamo pit fotografare. Ci dobbia-
mo fotografare su uno schema che prevede anche
la possibilita di contare le schede nulle, sehede o
buste che siano, comunque voti espressi. E questa
differenza, a mio giudizio, va fatta; d’altronde la
confusione & gia molta, e se non staremo ad un
minimo di ordine e di interpretazione della realta
andremo al di 14 e allora sard ben difficile da ora
in poi anche capirel.

PARIS (P.S.1.): Ho chiesto la parola per

fatto personale.
PRESIDENTE: La parola a Paris.

PARIS (P.5.1.}: Per fatto personale, non mi
sembrano lecite queste facili accuse di mancanza
di serieta, di leggerezza, di non essere i tutori del
prestigio del Consiglio. Io non ho avute nessuna
difficoltd a dichiarare, non a dichiarare in pubbli.
co, ma in privato prima di votare, che avrei messo
nell’'urna la busta vuota per provecare un chiari-
mento ; poi I’ho dichiarato in Consiglio . ..

MITOLO (M.S.I.): Sei un provocatore! ...

PARIS (P.S1.): ...un momento fa, e senza

vergognarmene. Se fosse stata una azione di cui
avrei dovuto avere vergogna non l’avrei compiuta.
Ecco perché le cose, per parte mia, le ho fatte con
serieta. La stessa discussione provocata qui, Signo-
1i, sta a dimostrarlo, e proprio su questa legge, su
una legge sulla quale io ero d’accordo con tutto il
Consiglio. Perché? Perché sulla legge non ¢i siano
contestazioni, ¢ quindi le argomentazioni non sia-
no inficiate da passione di parte. Se fosse stata
un’altra legge non Pavrei fatto, perché 1’avrei ri-
fatto in una situazione analoga per arrivare ad un
chiarimento, perché non possiamo nascondere la
testa sotto la sabbia. Qui bisogna prendere una de-
cisione, e 1*unica decisione & quella di cambiare si-

stema ; perché si ha un bel dire, e guardate che
io non posso dire se — non ho ancora le idee
chiare verso me stesso — se le buste . ..

ROSA (Presidente G. P. Trento - D.C.): Mai

avute !
KESSLER (D.C.): (Interrompe).

PARIS (P.S.1.): Senti, earo Kessler, fammi
il piacere di stare zitto, perché altrimenti mollo
il saceo anche contre di te!... Quando tu parli
io ti ascolto con rispetto, qualunque cosa dica. Ma
non & facile dire, signori, se si possono considerare
votanti anche coloro che hanno deposto nell’urna
la busta senza scheda. Mi chiedo questo: se un
elettore entra nella sala delle votazioni e se ne esce,
certamente non & volante; se perd ritira la sche-

da...
SEGNANA (D.C.): E la straccia, & votante!

PARIS " (P.5.1.):

senza riconsegnarla !

...non pud allontanarsi

BERLANDA (Assessore industria, commer-

cio, trasporti, turismo - I).C.}: La pud mangiare!

PARIS (P.S.1.): Comunque anche la intascas-
se e¢ se ne andasse, credo che sarebbe un votante
e si dovrebbe far risultare nel verbale che manca
una scheda, perché un elettore se ne & andato sen-
za riconsegnarla al Presidente perché venga messa
nell’'urna. Al Parlamento se le palline che il Depu-
tato ha avutoe dai segretari non le imbussola, se le

metie In tasca ...

BERLANDA (Assessore industria, commer-
cio, turismoe, trasporti - D.C.): E le porta ai bam-
bini! ...

PARIS (P.S.I.): ... qui non saprei risponde-
re. Bisogna chiedere al Presidente come & consi-
derato il Deputato, se & considerato votante o me-
no. Non saprei, qui si tratta perdé non dello stru-
mento per mezzo del quale si esprime il voto, che
& la scheda che manca, ma della busta. Manca, pe-
r0, I’atto di votazione. Ecco la perplessita che ¢’¢ e




io oggi, se ci fosse una votazione per interpretare
quei voti, mi asterrei, perché non saprei conside-
rare votante o non votante. Ed allora bisogna tro-
vare qualche cosa di diverso, signor Presidente, o
eliminando le buste o con le palline, cioé dando la
scheda senza la busta o le palline. Comunque re-
spingo nel modo piu assoluto le affermazioni fatte
qui dentro riguardo alla serieta e il prestigio del
Consiglio.

SEGNANA (D.C.): Presidente, credo che la
proposta che Lei ha fatto di annullare la votazione
_non possa essere acceltata, Penso che non vi sia in-
terpretazione piu giusta di quella proposta prima
dall’Assessore Dalvit. O si esprime il voto afferma-
tivamente o negativamente o astenendosi, ma quan-
do il Consigliere si & presentato alle urne, il Con-
sigliere si deve considerare votante. Signor Presi-
dente, penso che ogni nostra azione debba essere
classificata ed abbia un nome. Se in questo momen-
to esco dal banco e vado fuori dalla porta, compio
1"azione di uscire dal banco ed uscire dalla porta;
se entro compio ’azione di entrare. Ora, Presiden-
te, vorrei chiedere quale azione sia quella del Con-
sigliere che con una busta si avvicina all’urna e la
depone nell’urna, chiamato poi all’appello nomi-
nale. Credo che quell’azione sia 1’azione di votare
e che 1l Consigliere sia considerato votante. Se poil
nell’urna 1"Ufficio di Presidenza non trovera una
scheda con scritto « si », una scheda con scritto
« no » o una scheda bianca, I'Ufficio di' Presidenza
deve assolutamente ritenere che quel voto compiuto
da] Consigliere sia un voto nullo, e che quindi nella
votazione vi siano da considerare anche dei voti
nulli. £ per questo che dico: se vogliamo classi-
ficare P'azione del Consigliere che si avvieina al-
Purna e depone una busta, non possiamo fare a
meno di considerare che quella & un’azione di voto,
e quell’azione la dobbiamo poi classificare o azio-
ne di voto positivo o di voto negativo o di asten-
sione o di annullamento.

SCOTONI (P.C.I.): Mi pare che gran parte
della discussione sia dovuta ad una certa impro-
prieta usata dal nostro regolamento nel linguaggio.
Perd credo che si possa cercare di risolverla non
limitandoci soltanto ad esaminare i singoli articoli,

nel qual caso pud sembrare, come pare sia sem-
brato all’Assessore Dalvit, che esista- un contrasto,
ma cercando di vedere quale & lo scopo dei singoli
articoli. Si parla continuamente di votanti citando
Part. 93. Perché c¢’¢ 1’art. 937 Perché deve essere
presa nota dei votanti ed eventualmente degli aste-
nuti? Quando si dice che i segretari prendono no-
ta delle astensioni si intende di coloro che hanno
dichiarato di astenersi, perche altrimenti si sareb-
be dato ai segretari un compito che umanamente
non possono assolvere. Infatti, come farebbero a
vedere attraverso la busta dentro la scheda se sia
seritto « si » o sia seritto « no » o non sia scritto
niente? Loro possono prenderne nota soltanto nel
caso in cui, avvalendosi di quanto i precedenti com-
mi prevedono, qualcuno dichiari di astenersi. Ma
quale & il significato di questa presa di posizione
da parte dei segretari? Impedire che uno voti due
volte. Tanto piut che in certi casi — mi pare che
alla Camera dei Deputati facciano cosi — dove
specialmente una assemblea & numerosa, dopo fatto
un appelle si ripete Pappello per coloro che non
hanno risposto una prima volta, il che allora obbli-
ga evidentemente ad avere perd sottomano i nomi
di chi ha votato la prima volta. Attraverso questo
sistema si accertano coloro che hanno imbucato
nell’urna la scheda, la busta.

Qui potremmo aprire una discussione, ma at
fini che si propone ’articolo, nessuna rilevanza ha,
perché credo che nessuno abbia mai sostenuto qua
dentro che chi depone solo la busta abbia poi il
diritto di votare un’altra volta, dicendo: guardate,
quella volta ho messo solo la busta, siccome ho
diritto di votare, la seconda volta voglio mettere la
busta anche con la scheda. Questo & il fine dell’art.
93. Ma la discussione ha avuto I'importanza che
ha avuto non per questo aspetto — credo che nes-
suno si sia mai preoccupato e che sia stata la pri-
ma volta oggi che da parte di un Consigliere si sia
andati a guardare chi aveva votato o chi non aveva
volato o chi si era astenuto, questa di solito non &

una cosa che interessa molto —; perché & sorta la

discussione? Perché si & voluto trasferire il con-
cetto di chi imbussela la scheda — chiamiamolo
votante, ma forse non é esatto — con il concetto
di votante, concetto di votante che in base all’arti-
colo eitato, serve per determinare il numero legale-
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Posso anche convenire che forse da un punto di
vista del buon senso sarebbe pini giusto, al fine del
numero legale, contare i votanti, potrei anche con-
cedere questo, perd ’art. 52 non parla di votanti,
parla di voti; e P’art. 92 stabilisce che voto & la
scheda che reca il « si », il « no », o bianca. Que-
sto & il problema che sorge. Ora non sembra che
i due articoli siano in contrasto, perché i due arti-
coli prendono un metro diverso ma per misurare
cose diverse. A torto o a ragione, il 52 per determi-
nare il numero legale, non guarda i votanti, gli
imbussolanti, ma guarda i voti. A sua volta invece
il 93 si sofferma esclusivamente sul fatto di deporre
la busta e questo per impedire che un Consigliere
voti due volte.

Detto questo, visto che quasi tutti si erano
espressi, vorrei dire la mia opinione su quanto ha
esposto ora la Presidenza. Non entre nel merito
della proposta, se cioé la votazione sia da ripetere
0 meno, perché non credo che la decisione adottata
dalla Presidenza, a torto o a ragione, sia una de-
cisione sulla quale il Consiglio Regionale pud pro-
nunciarsi. Il regolamento stabilisce determinati ca-
sl in cui le decisioni vengono assunte dal Presiden-
te, stabilisce certi casi in cui il Presidente puo chie-
dere la volontd dell’Assemblea, stabilisce dei casi
dove I’Assemblea al posto del Presidente esprime
la propria opiniene. Non mi risulta che I’art. 92,
che & quello che viene citato, preveda una riprova
con I'Assemblea; secondo me anche giustamente,
perché in caso di irregolarita, quando si debba ri-
petere una votazione, evidentemente ci possono ex-
seve degli interessi contrastanti, per cui un Consi.
gliere, io per esempio -— gli altri saranno tutii
bravi -—— ma io potrei essere influenzato da come va
a finire la votazione nuova. La Presidenza che, per
definizione, deve essere imparziale, & quella che
mi sembra la pit autorizzata. Con cid non voglio
dire che la decisione che mi pare la Presidenza db-
‘bia assunto, sia giusta o sbagliata; voglio solo ri-
levare che a mio parere non & una decisione che
a norma di regolamento debba essere sottoposta
al giudizio del Consiglio; e pertanto, qualora la
Presidenza intendesse porla in votazione, mi aster-
10 dal partecipare.

. PRESIDENTE: Adesso parlo io. Per quanto

riguarda la ripetizione della votazione questo & di
esclusiva competenza dell’'Ufficio di Presidenza a
sensi del regolamento. '

KESSLER (D.C.): Ha detto lei: « se il Con-

siglio non avra nulla in contrario » . ..

PRESIDENTE : L’Ufficio di Presidenza ha de-
ciso di ripetere la votazione, quésta & esclusiva com-
petenza dell’'Ufficio di Presidenza e non del Consi-
glio. Questo lo dice Pultimo comma dell’art. 92.
Spetta al Consiglio interpretare il regolamento. Ora
credo che le proposte faite erano abbastanza sag-
gie, cioe chiedere dei lumi al Segretario della Ca-
mera dei Deputati, che poteva avere esperienza.

CONSIGLIERI: No!

PRESIDENTE : Questo lo possiamo chiedere
senza chiedere permesso al Comsiglio, fra Paltro.
Un po’ di competenza ’abbiamo ancora anche noi,
un po’. Comungue per la ripetizione di una vota-
zione o meno, quesio lo decide solo I' Ufficio di
Presidenza. '

MOLIGNONI (P.S.D.1.): Allora decidete!

BENEDETTI (D.C.): Ringrazio il Presidente

per le ulteriori precisazioni che ha fatto. Non voglio

_tediare alcuno, ma intendo precisare che quindi i

votanti sono stati 43 ...
MOLIGNONI (P.S.D.I.): 40!

BENEDETTI (D.C.): ... 43 diceva il Presi-
dente, le schede valide trovate nell’urna sono state
40, favorevoli 36, 4 bianche. Se questo che Lei ha
comunicato al Consiglio, sia pure su mia richiesta,
e esatto, allora, signor Presidente, Le chiedo di
prendere atto di quanto afferma I’art. 52, ove si leg-
ge: « Nel caso di votazione a scrutinio segreto la
verifica del numero legale & data dal computo stes-
so dei voti ». Quindi La prego di precisare se, dati
questi termini, abbiamo raggiunto il numero legale

dei votanti.

PRESIDENTE: Certo, non c’& dubbiq !
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BENEDETTI (D.C.): Ed allora, signor Pre-
sidente, La pregherei, a norma dell’art. 94, di
dichiarare ed affermare quanto dice l’articolo ap-
punto che « ogni deliberazione del Consiglio Re-
gionale & valida quando i voti favorevoli preval-
gono sui contrari ».

Signor Presidente, se la votazione & valida non
¢’é nessuna ragione per ripeterla. Per quanto ri-
guarda poi la richiesta di informazione all’esterno
veda pure di assumerla Lei, la assuma anche come
Uflicio di Presidenza allorquando 1'Ufficio di Pre-
sidenza lo ritiene opportuno e necessario, lo faccia
senz’aliro senza chiedere 1’autorizzazione al Consi-
glio Regionale.

PRESIDENTE : Lo faccio, ho selo notificato

quella decisione.

BENEDETTI (D.C.): Lo faccia senza chie-
dere Dautorizzazione al Consiglio Regionale, che
mi pare sul piano dell’opportunita farebbe una
gran bella cosa.

PRESIDENTE: Per quanto riguarda 1" altra
questione, lo so che ogni deliberazione & valida
quando raggiunge la maggioranza, ma una votazio-
ne a scrutinio segreto pud essere annullata anche
dall’Ufficio di Presidenza e anche ripetuta a sensi
dell’ultimo comma dell’art. 92,

BENEDETT] (D.C.}: Ma se e valida! ...
MITOLO (M.S.1.): Ma diteci 1 motivi!

PRESIDENTE: Possiamo raggiungere i voti
validi e c¢i pud essere un voto in pit di quanti han-
no votato. (Queste non dice niente.

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): Guar-
di, Presidente, nell’esortarla, anche per quanto per-
sonalmente mi riguarda, a non far ripetere questa
votazione pud entrare anche un’altra considerazio-
ne: quale & proprio la portata dell’ultimo comma
dell’art. 92? quali sono le ipotesi di irregolarita?
Secondo me, sono quelle ipotesi che si verificano
quando per un involontario errore, per fatti che
non sono aserivibili a un cosciente comportamento,
a un volontario comportamento dei Consiglieri, si

verifica una situazione di incertezza ; ma se quando,
come in questo caso, & chiarissimo che c’¢ stata una
cosciente volontd comsiliare di comportarsi in quel
modo, il ripetere la votazione perché ritenuta nul-
la potrebbe mettere Lei ed il Consiglio in questa
condizione: si ripete la votazione e si ripete lo
stesso abuso e lo si ripete mille volte.

PRESIDENTE: No, & senza busta questa

volta . ..

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): Ma
Lel non pud credere di aver rimediato alla situa-
zione cambiando il metodo, giudichi il metodo per
quello che &, lo deve giudicare per quello che & og-
gi. Io dico che per quello che & oggi il metodo,
Lei non pud mettersi in questa situazione, perche
si metterebbe in grado di commettere un grave er-
rore. Questo lo dico senza usare insistenza ma per-
ché la cosa mi sembra evidentissima.

BENEDIKTER (S.V.P.): Ich wiirde gerne
darauf verzichten, mich noch einmal zum Wort zu
melden, wenn das Priasidium endlich bei seinem
EntschluB bleiben wiirde! Ich fordere es daher
noch einmal auf, bei seinem in lingerer Sitzung
gefaliten Beschlufl zu bleiben und damit die Ge-
schiftsordnung gegeniiber dem Regionalrat dureh-
zusetzen, Warum heillt es wohl in der Geschafts-
ordnung, daf gewisse Entscheidungen vom Prisi-

denten oder vom Prasidium getroffen werden. un-

ter Umstinden auch gegen die Mehrheit des Regio-
nalrates? Weil die einmal genehmigte Geschifts-
ordnung gewissermaBen der Hort der Rechte und
Freiheiten jedes einzelnen Abgeordneten ist und
auch gegentiber der politischen Mehrheit des Re-
gionalrates aufrecht bleiben mufl. Der Regionalrat
kann, wenn ihm die Auslegung des Priasidiums
nicht pafit, die Geschiftsordnung fiir die Zukunit
abindern,, aber es ist Aufgabe des Prasidiums bzw.
des Prasidenten, die bestehende Geschaftsordnung
auszulegen und auch gegeniiber der Mehrheit des
Regionalrates durchzusetzen.

Ich mochte die Auslegung des Prisidenten des
Regionalausschusses zurtickweisen, der dem Aus-
druck « UnregelmaBigkeiten » eine Bedeutung bei-
mif}t, die sonst nicht vorkommt. Bei « Unregel-
mifBigkeiten in der Verwaltung » geht man davon
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aus, daf} es sich um bewufite Unterlassungen oder
Verfehlungen handelt, nicht um unbewuBte, um ei-
nen Irrtum. Der Irrtum wird nie geahndet, die Un-
regelmifigkeiten in der Verwaltung werden aber
geahndet ; der Ausdruck «UnregelmiBigkeiten’ be-
zieht sich also auf eine bewufite Handlung. Ich
mochte noch einmal ersuchen, daB3 das Prisidium
bei seiner Entscheidung bleibt, denn einmal gefillte
Entscheidungen, die in die Zustindigkeit des jewei-
ligen Organs fallen, sollten konsequenterweise auch
durchgefiihrt werden. Ansonsten miilten wir auch
auf eine andere Entscheidung noch einmal zuriick-
kommen, ndmlich auf diejenige die am vergang-
genen Mittwoch vom Vorsitzenden des Regionalra-
tes allein gefdllt wurde. Auch iiber diese Entschei-
dung miifiten wir dann noch einmal zu Gericht
sitzen kénnen. Ich weill nicht, ob das die Ansicht
des Prisidiums ist.

PRESIDENTE : Adesso lasciate che I'Ufficio
di Presidenza si consulti un momento. L’Ufficio di
Presidenza aveva deciso nel pomeriggio, data que-
sta -comunicazione, di chiedere la rivotazione sulla
legge, in quanto ha riscontrato, a sensi dell’art. 92
ultimo comma, delle irregolarita. -

MITOLO (M.S.I.): Quali?

PRESIDENTE : Un momento, queste irrego-
larita consistevano in 3 buste vuote, questo era il
motivo per cui I’Ufficio di Presidenza aveva sta-
bilito di ripetere la votazione. Questa decisione
era stata presa a maggioranza. Adesso 1’Ufficio di
Presidenza, a maggioranza, dopo avere sentito il
Consiglio, decide che queste irregolarita riscontrate
non sono rilevanti agli effetti della votazione come
tale, in quanto la votazione ha dato 36 voti favo-
revoli alla legge, e quindi tali irregolarita non han-
no alcuna influenza pratica sull’esito come tale del
varo della legge o meno, per cui a maggioranza —
prima era pure a maggioranza — il Consiglio di
Presidenza rinuncia a chiedere una nuova vota-
zione. Per questo motivo io, Presidente del Consi-
glio, proclamo Vesito della votazione come i se-
gretari lo hanno firmato, cioé come & loro compito

. a sensi_del regolamento, e come io, a sensi del

regolamento, devo proclamare: hanng partecipato

- alla votazione 43 Consiglieri, voti 40, favorevoli

36, schede bianche 4. La legge e approvata. (.Ap-
plaust D.C.). "

Cinque minuti di intervallo.
(Ore 17.25)
Ore 17.35.

PRESIDENTE: La seduta & riaperta.

Punto 11 all’ordine del giorno: Disegno di
legge n. 108 :

« Stato giuridico degli operai giornalieri as-
sunti per lesecuzione dei lavori in amministrazione
diretia ».

La parola al relatore della Giunta.

PEDRINI (D.C.):
Giunta).

{legge la relazione della

PRESIDENTE : Relazione della commissione

legislativa degli affari generali.

BENEDIKTER (S.V.P.): (legge la relazione

in tedesco).

PRESIDENTE : Relazione della COII’]HIISS]OHG

legislativa delle finanze.

ALBERTINI (Vieepresidente -

la relazione).

D.C.}: (legge

PRESIDENTE : E aperta la discussione gene-
rale. La parola al cons. Kapfinger.

ICAPFINGER (S.V.P.): Die Vorlage dieses

Gesetzesentwurfes wird bestimmt dazu angetan
sein, Licken auszufiillen, die bisher bei der Auf-
nahme von Arbeitern in eigener Regie von seiten
der Region bestanden haben. Ich wiire noch mehr
iiberzeugt von der Giite dieses kleinen Gesetzes,
wenn nicht vor kurzem der Haushaltsentwurf fiir
das kommende Jahr 1960 verteilt worden wire,
in dem, glaube ich, ein Absirich von rund 70
Millionen Lire bei Wildbachverbauungen vorgese-
hen ist. Ich kann mir nicht gut vorstellen, daf3. mit
diesem Gesetz der geplante Abstrich von 70 Millio-

nen bei Wildbachverbauungsarbeiten irgendwie
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wettgemacht werden konnte; ich glaube, es wire
wohl wesentlich, daB} wir neben der Sicherung der
Rechtsstellung der Arbeiter im Wildbachverbau-
_ ungsgebiet vor allem die Mittel vorsehen wiirden,
Mittel, die neben der Sicherung gegen Wildbach-
schiden eine Moglichkeit der Arbeitsbeschaffuﬁg
bilden wiirden.

Ich mochte da besonders zum zweiten Absatz
dieser Gesetzesvorlage Stellung nehmen, in dem

vorgeschen ist, daf} jahrlich bis zum 31. Dezember

die Anzahl der fiir das kommende Jahr aufzuneh-
menden Arbeiter festgesetzt werden soll. Nun ist
bereits seit einigen Jahren die Bilanz bis zum 31.
Dezember noch nicht abgeschlossen worden. Wie
kann man also den 31. Dezember als fixen Termin
nehmen, um die Zahl der Arbeiter fitr das kom-
mende Jahr festzusetzen, wenn man noch nicht ge-
naue Kenntnis iiber die Hcohe der Mittel hat, die
im kommenden Finanzjahr fiir diese Arbeiten zur
Verfiigung gestellt werden? Ich glaube, dal} es im
Interesse der Erstellung einer moglichst der Wirk-
lichkeit entsprechenden Liste hesser wiare, einen
etwas elastischeren Termin vorzusehen, der irgend-
wie mit der endgiiltigen Vérahschiedung des Regio-
nalhaushaltes in Verbindung gebracht werden kann.

AbschlieBend mochte ich noch einmal dem
Regionalausschufi empfehlen, neben der Schaffung
eines Gesetzes fiir die Arbeiter, die Wildbachver-
bauungsarbeitern vornehmen sollen, die Miitel be-
reitzustellen, die es ermoglichen, mdéglichst viele
solche Arbeiter anzustellen und maoglichst viele
Wildbachverbauungsarbeiten auszufithren, sonst,
glaube ich, sind wir bisher ohne ein solches Ge-
setz besser gefahren, als in Hinkunft mit diesem
Gesetz und weniger Mitteln. -

PARIS (P.S.1.): Desidererei sapére se & la’

totalita dei salariati che vengono assunti con con-
tratio a termine, oppure se si tratta di lavori stra-
ordinari anche in localita diverse, per cui sia ne-
"cessario un volume di mano d’opera superiore a
quello normale. Perché questo? Perché il contratto
~ a termine € un defraudare il prestatore d’opera nel
fatto che non ha mai un lavoro sicuroe ; secondo, le
giornate di ferie, in quanto aumentano con l’an-
zianita di servizio presso la stessa ditta o ente, non

aumentano. mai. Qui dice: « Operai giornalieri, a’

condizione che sia stabilito il termmine massimo en-

tro cui debbono essere licenziati, termine che non
pud superare in nessun caso i 270 giorni ».

BENEDETTI (D.C.): E un’altra cosa.

PARIS (P.S.I.): Ora i giorni delle ferie sono
previsti perché & un tanto ogni due mesi, cosi le.
200 ore che vengono concesse alla vigilia delle fe-
ste natalizie, ma ¢’ il resto perché io credo che
I’Amministrazione regionale ha sempre da svolge-,
re dei lavori.

Allora un determinato numero, cioé quello
di cui si prevede la necessita per I'incerto numero .

.di anni, potrebbe essere assunto in via definitiva.

Gli altri potrebbero essere assunti a termine, ma
non che sia la regola per tutti. Chiedo chiarimenti.

BENEDIKTER (S.V.P.): Als Prasident der
zustindigen Kommission werde ich jetat nicht zum
Gesetz selbst Stellung nehmen — die Kommission
hat ja bereits thr Gutachten dazu abgegeben —,
sondern, da es sich um ein Gesetz handelt, das
Personalfragen regelt, kann ich wohl in diesem Zu-
sammenhang, wenn auch nur kurz, auch allgemeine
Fragen des Personals der Region aufwerfen.

Im allgemeinen Personalordnungsgesetz der
Region, das im September 1958 in Kraft trat, ist
erstens vorgesehen, daf} der Regionalausschuf} die-
jenigen Stellen in Trient festsetzt, fiir welche die
Kenntnis des Deutschen und des Italienischen er-
forderlich erscheint, und daf3 zweitens vom Inkraft-
treten des Gesetzes an fiir diese Stellen in Trient.
fiir die beide Sprachen erforderlich erscheinen,
und sofern die Angestellten, welche diese Stellen
besetzen, diese beiden Sprachen beherrschen, eine
Zulage geschaffen wurde, die fiir diese Angestellten
eine ins Gewicht fallende Verbesserung ihrer Be-
soldung darstellt. Es ist mir zu Ohren gekommen,
daf} diese Bestimmungen bis heute nicht durchge-
fithrt wurden, daB} einerseits die Stellen nicht end-
giiltig festgelegt wurden und andererseits diese Zu-
lage, die vom Inkraftireten des Gesetzes an fillig
wire, nicht ausgezahlt worden ist. Und es sind ein
Jahr und zwei Monate vom Inkraftreten des ein-
schlagigen Gesetzes an vergangen,

PEDRINI (D.C.): La necessita della presente

legge & deteminatia solo dal fatto di poter superare
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Pultimo comma dell’art. 3 della legge 26 febbraio
1952 n. 67, il quale dice: « Ogni amministrazione
ha la facolta di assumere con contratto di diritto
privato per esigenze umpreviste e indilazionabili
operai giornalieri a condizione che sia stabilito il
termine massimo eniro cui debbono essere licen-
ziatl, termine che non pud superare in nessun caso

90 giorni ».

Con questa legge s1 pud superare la difficolta
che trova ’Amministrazione regionale per esegui-
re in amministrazione diretta i lavori di sistema-
zione idraulico-forestali e l'utilizzazione in econo-
mia dei prodotti del demanio forestale. L’esperien-
za ha dimostrato che & la migliore forma per I'ese-
cuzione di questi lavori in genere. Ora il dover fis-
sare il numero degli operai & abbastanza facile e
si potra prendere un termine molto elastico. In
media noi usiamo delle punte massime con gli
stanziamenti che abbiamo avuto finora e fra i fon-
di dello Stato e quelli della Regione, circa 1500-
1600, e punte massime anche di 1700 operai. Per-
cio, in base a quello che & il preventivo, sappiamo
gid in bilancio quale & la somma ¢ sappiamo anche
quali sono gli interventi dello Stato in un program-
ma ormai settennale — la legge 647 e la legge
635 —- e sappiamo, grosse modo, praticamente
quale &la cifra approssimativa che possiamo avere
a disposizione per questi operai. Percid non c’e
una grande difficoltd nel determinare questo nume-
ro, anzi sard bene tenere un numero maggiorve di
quello previsto in caso di aumento, di assegnazione
straordinaria di fondi.

Certo & che nel settore della sistemazione dei
bacini montani moltissimo ¢’¢ da fare, perché riu-
sciamo appena a fare gli interventi per curare le
ferite che vengono faite mei solchi vallivi e finora
non abbiamo mai potuto fare nessun intervento
preventivo. Sappiamo che le nostre pendici hanno
quasi tutte una pendenza limite; abbiamo visto
anche a Mazzin dove & franata la montagna. I fondi
necessari sono notevolissimi, Sappiamo da un con-
teggio fatto dall’Assessore regionale dell’agricoltura
e foreste che per soli interventi curativi, non pre-
ventivi, sarebbero necessari eirca 11 miliardi. Co-
munque intervenendo con metodo, con questi 700-
800 milioni all’anno, fra Stato e Regione, gia qual-
che cosa si fa in confronto a quello che era stato

fatto in passato. Concretamente si vedono gia dei
notevoli risultati. Certo che i hisogni sono notevoli
perché sappiamo che le forze della natura provo-
cano un crollo delle montagne e trasportano a val-
le del materiale.

Circa I'osservazione dell’on. Paris si pud dire
questo : sono lavori, questi della sistemazione dei
bacini montani, che vengonoe fatti soltanto nel pe-
riodo in cui il terreno non & gelato, vale a dire non
in inverno. Eecco che si verifica la necessita del li-
cenziamento di personale specializzato che effetti-
vamente sarebbe meglio poter adoperare tutto 1’an-
no, ma la natura stessa dei lavori non permette di
farli anche durante il periodo invernale, La sta-
gionalita dei lavori & legata alla natura degli stessi.

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): Il cons.
Benedikter ha posto una domanda, che con la pre-
sente legge, a sua stessa dichiarazione, non ha pra-
ticamente alcuna attinenza. Credo tuitavia di dover
rispondere che non & che la legge che il Consiglio
Regionale ha votato oltre un anno fa non sia stata
applicata anche per quanto riguarda la correspon-
sione dell’indennita per. i funzionari ed impiegati
che conoscono tutte due le lingue, e che prestano
servizio in posti nei quali & richiesta la conoscenza
di tutte due le lingue; & che in ordine ad alcuni
di essi mancava ancora la deliberazione che la
Giunta deve prendere di determinazione dei posti
per i quali la conoscenza delle due lingue & richie-
sta. Questa deliberazione, se la memoria non mi
inganna, & stata presa due o tre sedute 'di Giunta
fa, percheé ‘erano sorte, anche a questo proposito,
delle difficoltd in ordine al regolamento che abbia-
mo deliberato in Giunta quattro mesi, non un anno
dopo l'entrata in vigore della legge, come avremmo
potuto, ma a proposito del quale, trattandosi di
materia molto complessa, sono sorte parecchie dif-
ficolta in sede di esame di legittimita da parte del-
la Corte dei Conti. Difficolta che un po’ alla volta,
attraverso l’opera paziente di mesi, si sono tol-
te via.

Concludendo, la situazione a cui il cons. Be-
nedikter fa riferimento, era solo parziale e devo
ritenere che sia stata ormai completata anche per

la parte che restava da completare, con una deli-

berazione di 3 o 4 sedute di Giunta fa. Se il Con-
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sigliere desidera sono disposto a fargli pervenire
il testo della relativa delibera.

PRESIDENTE : Se nessuno chiede la parola,
la discussione generale & chiusa. Chi & d’accordo

di passare alla discussione articolata? E approvato

all’unanimita.
Art. 1.

' I’ Amministrazione regionale ha la facolta di
assumere, con contratte di diritio privato, per la
esecuzione in emministrazione diretta dei lavori di
sistemazione idraulica e forestale dei bacini monta-
ni e per lutilizzazione in economia dei prodotti
del Demanio forestale, operai giornalieri, a con-
dizione che sia stabilito il termine massimo entro
cui debbono essere licenziati, termine che non pué
superare in nessun caso i 270 (duecentosetianta)
giorni, nell’esercizio finanziartio.

A detti. operai, agli effeiti assicurativi e pre-
videnziali, saranno applicate le disposizioni di leg-
ge vigenii per il settore dell’industria.

Le assunzioni di eui al primo comma devono
essere contenute entro i limiti numerici all’'uopo
da stabilire entro il 31 dicembre per lesercizio
successivo, con decreio del Presidente della Giunta
"Regionale, previa deliberazione della Giunta stessa.

E posto ai voti I'art. 1: unanimita.

Art. 2

All’onere derivante per esercizio 1959 si fe-
rd fronte con gli stanziamenti iscritti negli appositi
capitoli dello stato di previsione della spesa.

La presente legge sara pubblicata sul Bolletii-
no Ufficiale della Regione. E fatto obbligo a chiun-
que spetti di osservarle e di farla osservare come
legge della Regione.

E posto ai voti Part. 2: unanimita.

C’¢ qualeuno che chiede Ia parola per dichia-

razione di

schede.

voto? Nessuno, Prego distribuire le

(Segue votazione a scrulinio segreto).

Esito della ‘votazione' 42 votanti - 36 favore-
voli, 1 contrario, 2 schede blanche 3 schede nulle

La legge é approvata.

Nell’ultima settimana, mercoledi, c¢’é¢ stato un
incidente in Consiglio Regionale, in quanto il cons.
Mayr aveva attaccato il Presidente dell’Assemblea
o accusato il Presidente dell’Assemblea di aver mo-
sirato delle schede al capogruppo della D.C. Il
Presidente dell’Assemblea si ritiene leso mel suo
onore e nella sua onorabilita, per cui il Consiglio
di Presidenza ha deciso di esaminare questo caso
per stabilire se le accuse formulate dal cons. Mayr
corrispondono o meno. Il cons. Mayr & invitato a
portare le sue conclusioni seritte entro giovedi alla
Presidenza del Consiglio, in modo che I"Ufficio dl
Presidenza possa esaminarle.

Con questo credo che possiamo togliere la
seduta e la riprendiamo giovedi.

MAYR (S.V.P.): Ich moichte nur sagen, dal3
ich diese Aufforderung nicht annehme! Auch ver-
lange ich die Ubersetzung dessen, was Sie gesagt

haben.

PRESIDENTE: Wollen Sie die Ubersetzung
haben?

MAYR (S.V.P.): Jawohl! (Zwischenrufe).
PRESIDENTE: Ich beziche mich auf den
Vorfall, wie der Landtagsabgeordnete Mayr dem
Prisidenten Albertini
dem Gruppenobmann der D.C. Stimmzettel ge-

zeigt. Der Prasident fithlt sich beleidigt und in sei-
ner Ehre verletzt. Das Priasidium hat beschlossen,

vorgeworfen hat, er hiite

diesen Fall zu iiberpriifen und zu erheben, ob die
Anklagen des Herrn Rates Mayr der Wahrheit ent-
sprechen oder nicht. Und Herr L. Abg. Mayr wird
gebeten, seine Bemerkungen hiezu bis einschlieB-
lich Donnerstag schriftlich vorzulegen. (Zwischen-
ruf). Nein, das ist nur eine Mitteilung von mir, da
gibt es nichts zu erkliren!

MOLIGNONI (P.S.1).1.}: Chi nomina la Com-

missione? E il Consiglio che deve nominarla.

PRESIDENTE: Se ne occupera la Presiden-
za, ho detto!

'MAYR (S.V.P.): Ich habe zu den Ausfiihrun-
gen, die ich bereits am Mittwoch gemacht habe,
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folgende zusitzliche Erklirung abzugeben. Selbst-
verstandlich ziehe ich meine AuBerungen vom Mitt-
woch in keiner Weise zuriick, weil ich mich von
einer Tatsache, von der ich mich selbst iiber-

Ich brauche
die Worte, die am Mittwoch gesprochen wurden,

zeugt habe, nicht abbringen lasse.

nicht mehr zu wiederholen, nachdem ich gehort
und gelesen habe, dafl der Herr Vizeprisident mei-
ne Worte dem Buchstaben und dem Geiste nach
richtig ausgelegt hat. Zusitzlich mochte ich bean-
tragen, dal} diejenigen Rite, die das, was ich be-
hauptet habe, auch gesehen haben, sich auch zu
Worte melden.

PRESIDENTE :

schriftlichen Exposé als Zeugen anzufithren, damit

Bitte diese Personen in Threm

wir sie horen konnen.

MAYR (S.V.P.): Nein, das tue ich nicht, ich

schreibe das nicht nieder.

REGIONALRAT: Nein, nein, jetzt angeben!
MAYR (S.V.P.): Es waren mehrere Her-

ren hier.

PRESIDENTE : Bitte diese Herren als Zeu-
gen anzufiihren, damit wir sie dann horen kén-
nen! Nein, nein, in lhrem schriftlichen Expose,
jetzt brauchen Sie sie nicht zu nennen! (Zwi-
schenrufe).

"MAYR (S.V.P.):
micht schriftlich !

Die Erklirung gebe ich

PRESIDENTE: Ich habe zu dieser Sache

nichts mehr hinzuzufiigen. Allora giovedi. La se-
duta é tolta.

(Ore 18.20).

A cure dell’Ufficio resoconti consiliari







