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(Assume la Presidenza il Vicepresidente
Bertorelle).

Ore 10.15.

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Ap-
pello nominale. '

de CARNERI (Segretatio questore -

P.C.L): (fa lappello nominale).

PRESIDENTE: Lettura del processo ver-
bale della seduta 18.7.1968.

de CARNERI (Segtetario questore -
P.C.L): (legge il processo verbale).

PRESIDENTE: Osservazioni al processo
verbale? Nessuna, il processo verbale & appro-
vato.

Trattiamo ora Pinterrogazione n. 223 del
cons, Vinante all’assessore al turismo:

Interrogo I'Assessore Regionale al Turi-
570 per conoscere se risponde a veritd quanto
contenuto nell’articolo del giornale « Alto Adi-
ge » del 22 marzo scorso dal titolo « Stop per
PEP.T. dlla propaganda esclusiva negli Stati
Europei ».

In modo particolare chiedo se risponde a
veritd la discriminazione wusata dal Ministero

del Turismo nei confronti dell’E.P.T. di Tren-
to rispetto a quello di Bolzano, e cioé se sia
stato vietato al primo di assumere ogni inizia-
tiva di propaganda turistica all’estero e se non
sia invece stato frapposto nessun impedimento

in materia di propaganda turistica all’estero al-
PE.P.T. di Bolzano.

Se, in caso affermativo, ritiene accettabile
questa discriminazione e se non ritiene questo
modo di agive lesivo degli interessi della Pro-
vincia di Trento.

Chiedo infine di conoscere se esiste que-
sta disparita di trattamento, e, in caso afferma-
tivo, cosa ha fatto e cosa intende fare per elimi-
nare questo ingiusto trattamento.

La parola al cons. Vinante per lillustra-
zione,

VINANTE (P.S.U.): Il motivo della pre-
sentazione di questa interrogazione al signor as-
sessore al turismo & dovuto a un articolo del
giornale « Alto Adige » del 22 marzo 1963, con
il titolo: « Stop per 'E.P.T. alla propaganda
esclusiva negli stati esteri ». Questo articolo ha
suscitato delle preoccupazioni, degli allarmi, in
quanto afferma che si & applicato, da parte del
Ministero del turismo, una discriminazione nei
confronti dell’E.P.T. di Trento, ¢ viceversa nes-
suna limitazione all’E.P.T. di Bolzano. Questo
articolo & stato provocato da una lettera indi-
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rizzata dal Ministero alla Regione autonoma del
Trentino-Alto Adige e per conoscenza all’E.P.T.
di Trento, nella quale si affermava che « con
Poccasione si fa presente allE.P.T. di Trento
che il Ministero in linea di massima contraria
indagini individuali, fatti dai vari enti del turi-
smo ». Questo non & stato detto nei confronti
dell’E.P.T. di Bolzano. Ecco perché alcuni ope-
ratori economici e qualche rappresentante di
Pro loco, si & preoccupato e mi ha rivolto la ri-
chiesta di voler interessare il signor assessore al
turismo della Regione perché chiarisca pubblica-
mente che quanto & stato inserito in quell’arti-
colo risponde a veritd e, nel caso fosse vero,
quali sono le ragioni per le quali si sono frappo-
ste delle difficoltd nei confronti del’E.P.T, di
Trento. To non mi prolungherd nella illustra-
zione di questa interrogazione; soltanto deside-
reref affermare che effettivamente questa preoc-
cupazione c’¢, soprattutto in un momento in
cui esiste una certa recessione di natura turisti-
ca. Alcuni di questi operatori, pur preoccu-
pati, pur perplessi, hanno la speranza che que-
sto non corrisponda a veritd, E penso che gli
sforzi di tutti gli enti turistici della Regione,
dello Stato, debbano essete orientati, attraver-
so un coordinamento, verso un fine comune,
che & quello di ricerche del mercato turistico.
LI’E.P.T. ha trasmesso a tutti i consiglieri delle
documentazioni sulle prese di posizione del Mi-

nistero, risposte e controrisposte dell’E.P.T.,.

e mi sembrava che il Ministero del turismo vo-
lesse affermare il principio che solo PENIT &
Pente autorizzato alla propaganda all’estero.
Anche su questo desidererei, signor assessore,
un chiarimento, perché I’ente provinciale del
turismo afferma che questa & s} una competen-
za del’ENIT, ma non esclusiva. Mi pare che sia
anche giusto che ogni regione, ogni provincia
abbia la possibilitd di fare una propaganda ca-
ratteristica per la regione, caratteristica per la
provincia, in quanto non tutte le caratteristiche

delle varie regioni, delle province sono uguali.
Ecco quindi la opportunitd che le fonti di mag-
gior possibilitd di propaganda siano sfruttate
proprio da quegli enti che vivono, <he opera-
no con senso di responsabilitd nell’ambito della
provincia. Ecco che a me sembra quindi che il
coordinamento debba essere fatto in conflitto o
in contrasto, perché questo sarebbe sicuramen-
te dannoso, ma in coordinamento con i vari
enti, in modo da allargare quelle che possono
essere le possibilita di ricerca del mercato turi-
stico. Eventuali limitazioni, creerebbero dei
contrasti, delle reazioni da parte degli operato-
ri, anche perché i mezzi a disposizione sono in-
sufficienti, sono sempre stati insufficienti per
affrontare i problemi turistici della nostra re-
gione, che ha una particolare vocazione turisti-
ca. Spero e penso che il signor assessore vorra,
attraverso le sue dichiarazioni, tranquillizzare
non me, ma soprattutto gli operatori turistici
della provincia, che le cose non stanno esatta-
mente come sono state pubblicate, oppure che
se qualche cosa ¢’¢ stato, a questo si possa por-
te rimedio per creare una forza possibilmente
coordinata al fine di portate questa nostra re-
gione ai maggiori sviluppi nel campo turistico,
e soprattutto nella ricerca del mercato estero.
Ecco, signor assessore, queste sono state le ra-
gioni per le quali io ho presentato P'interroga-
zione. Adesso aspetto che lei cortesemente vo-
glia rispondere. :

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

RAFFAELLI (assessore turismo, caccia e
pesca e settore idroelettrico - P.8.U.): E un’in-
terrogazione che gid ha avuto abbondantissima
e documentatissima risposta, non tanto dall’in-
tetrogato, quanto dal Presidente dell’E.P.T.
Una lettura attenta dei documenti che il Pre-
sidente dell’E.P.T. di Trento ha mandato ai si-
gnori consiglieri, compresa copia delle lettere
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che non erano dirette a lui, ma erano dirette al-
Passessorato, dovrebbe aver dato la risposta. C’2
solo qualche particolare da chiarire, perché &
solo implicitamente contenuto in questa docu-
mentazione, La lettera incriminata, che ha dato
origine alla gran tenzone fra 'E.P.T. di Ttrento
e il Ministero diceva: « Con loccasione —
quindi era un’osservazione occasionale — con
Poccasione si fa presente al’E.P.T. di Trento
che il Ministero ¢ in linea di massima contra-
rio ai viaggi individuali. Sarebbe opportuno che
I'ente inserisse e coordinasse le proprie iniziati-
ve di propaganda all’estero con un pitt ampio
piano elaborato dalla Regione ». Dove 1'uso dei
condizionali, evidentemente, sta ad indicare non
uno stop, non una indebita interferenza, non
una compressione di diritti, ma semplicemente
il richiamo a una opportunitd. Le lettere sono
state distribuite, vanno lette per quello che con-
tengono e anche per la forma nella quale sono
redatte. Se poi un giornale vuol drammatizza-
re, va bene, sono affari che non riguardano que-
sto Consiglio. Perché 'E.P.T. di Trento e non
di Bolzano? Ecco la grossa questione che & sta-
ta indicata come discriminazione. B perché non
la Regione? Perché? L'E.P.T. di Trento e la
Regione hanno fatto presente al Ministero e al-
IENIT i loro programmi, per coordinarli con i
delegati ENIT all’estero nei paesi in cui i pro-
grammi stessi erano predisposti. L'E.P.T. di
Bolzano non ha comunicato niente, trasgreden-
do una regola, un invito, un’indicazione conte-
nuta in una circolare ministeriale, che qui &
anche citata, non I’ha comunicato e quindi non
ha avuto le osservazioni inizialmente. Successi-
vamente per0d, se lei ha letto con attenzione i
documenti trasmessi le avrd trovato nella let-
tera di Ministero diretta all’assessore per il tu-
rismo e firmata sottosegretario on. Sarti che si
dice: « Si prega quindi la $.V. di voler invitare
il Presidente dell’E.P.T. di Trento a riconside-
rare la questione alla stregua delle norme che

regolano la materia e di comunicare all’E.P.T.
di Bolzano, di cui si ignorano le eventuali ini-
ziative promozionali all’estero, I'orientamento e
le direttive ministeriali, che peraltro hanno for-
mato oggetto della circolare, ecc. ». Quindi a
Trento si & fatta osservazione, a Bolzano la si
& fatta in un successivo tempo. Non ha nessu-
na consistenza, quindi, la faccenda della discri-
minazione. Bolzano e tutte le faccende pacchet-
to e niente pacchetto, guardate, sono state fatte
soltanto per seguire un impulso che io conside-
ro assolutamente epidermico e hanno avuto I’ef-
fetto evidentemente di irrigidire il funziona-
rio, non il Ministro, non il sottosegretario, che
queste cose sicuramente le ignorano, ma il fun-
zionario che si & visto rispondere in quella cer-
ta maniera. Difatti attualmente la cosa sta per
essere risolta; sono stato ieri al Ministero, non
appositamente, ma avevo questa questione pre-
sente, 'ho sollecitato da un funzionario respon-
sabile il pronto scioglimento di ogni riserva sui
viaggi individuali che Trento ha prospettato,
che ha programmato e che deve eseguire, per
inserirsi opportunamente nella azione comune
con J'assessorato, specie in Olanda e in Belgio.
Per quel che riguarda la questione generale del
coordinamento da parte dell’ENIT, bisogna te-
ner presente una cosa; che sarebbe assurdo pre-
scindere dalla presenza di uffici e funzionari
pagati dallo Stato e che sono sul posto, esatta-
mente per le stesse ragioni per le quali ci vanno
gli EP.T., le aziende del turismo, gli operatori
singoli. To posso dire come dappertutto, per le
esperienze che ho fatto, ¢’¢ I'ufficio che funzio-
na meglio, quello che funziona meno bene;
complessivamente hanno dei limiti di disponi-
bilitd finanziaria, che sono piuttosto gravi e fre-
nanti, perd in genere lo standard di funziona-
mento degli uffici ENIT all’estero & uno stan-
dard buono. Si tratta di funzionari che ci san-
no fare, si tratta di gente, che, essendo Ii sul
posto per anni, ha una serie di pubbliche rela-
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zioni che nessun E.P.T. & in grado di improvvi-
sare col viaggio di qualche suo pellegrino che
duri 15 giorni o un mese o anche di pitt. Quin-
di & indispensabile, dal punto di vista della ra-
zionalitd degli interventi e della spesa, questo
coordinamento. Direi che di questo si ha ulte-
riore conferma, se si ha loccasione di girare,
come I’ho avuta io, in questi anni, e se si osser-
vano con un certo occhio critico, i pellegrinaggi
appunto, io li chiamo cosl, che fanno scoordina-
tamente aziende autonome, che non hanno un
quattrino, che non hanno una lira, certe volte,
Pro loco, — e non parlo mica di quelle della
nostra regione soltanto, parlo soprattutto di
gente da fuori che ho incontrato — e mi do-
mando a che cosa servono, non essendo predi-
sposte, preparate, non essendo fatte da gente
qualificata. Quindi mi pare che tutto sommato
non si intaccano prerogative della Regione; il
Ministero conserva il diritto di dare disposizio-
ni agli enti, e con ¢id non viene a togliere ana-
logo dititto che ha Ia Regione di operare diretta-
mente all’estero. Perché il problema & in questi
termini: il Ministero non ha nessuna possibi-
litd di intetferire sulla azione diretta della Re-
gione all’estero, né ha mai fatto un atto, alme-
no in questo periodo, che facesse pensare a una
indebita interferenza, mentre conserva il dirit-
to di interferire sulle attivitd degli E.P.T. che
sono soggetti per molti aspetti al Ministero, che
sono finanziati dal Ministero stesso; € noi non
facciamo altro che da passacarte, incassando,
mettendo in bilancio e ridistribuendo ai due
E.P.T. Ma soprattutto dal punto di vista prati-
co, io ritengo che la cosa rientri nella opportu-
nitd e nella razionalitd per un buon lavoro. Ri-
peto, per me episodio & stato gonfiato oltre al
suo reale contenuto e questo, in definitiva, ha
finito col non giovare a nessuno; non certo ai
buoni rapporti dell’E.P.T. di Trento col Mini-
stero, non certo alla sveltezza nello scioglimen-
to di una piccola vertenza, che nelle vie brevi e

nelle vie non dell’imputatura, ma del colloquio,
sarebbe stata risolta tre mesi fa.

PRESIDENTE: La parcla al cons. Vinan-
te per la replica.

VINANTE (P.S.U.): Mi pare che le di-
chiarazioni dell’assessore abbiano ridimensiona-
to la questione e servano a rassicurare gli enti
del turismo, gli operatori economici della Pro-
vincia e della Regione, in quanto Passessore
ha affermato chiaramente che agli E.P.T., quin-
di agli enti turistici della Regione, non pud es-

-sere inibita da parte del Ministero qualsiasi a-

zione di propaganda nei confronti dell’estero,
Questa & una cosa importantissima per tutti co-
loro che del turismo vivono e soprattutto dal
turismo aspettano le soluzioni dei pitr grandi
problemi economici della provincia e della re-
gione. E stato chiarito anche il fatto di Bol-
zano, in quanto, pili che altro, si & intervenuti
nei confronti — e questo dobbiamo anche di-
chiararlo — nei confronti di quell’ente che &
stato diligente, che ha comunicato al Ministero
tutto il suo programma. L’altro ente che non
ha comunicato niente ha potuto operare tran-
quillamente, senza avere alcun richiamo. Il fat-
to perd che ci sia successivamente una lettera
con la quale & stata invitata la Regione a richia-
mare anche l’ente di Bolzano ad attenersi a
quelle che sono le disposizioni del Ministero,
mi pare che abbia servito anche a chiarire la
situazione.

PRESIDENTE: Allora sospendiamo la
trattazione delle interrogazioni e interpellanze.

Riprende la discussione articolata del di- -
segno di legge n. 101: « Nuove provvidenze
a favore del settore minerario, norme per 1'in-
dustria del quarzo e del gesso e istituzione del
laboratorio geo-minerario ».
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Comunico al Consiglio il calendario dei
+ lavori: oggi si finisce questo provvedimento di
legge che riguarda i provvedimenti del settore
mineratio, poi si tratta il disegno di legge n.
134. Quindi si riprende martedi prossimo con
la mozione di sfiducia al primo punto dell’or-
dine del giorno.

La parola al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.I.): Io devo veramente
lamentarmi formalmente, Al 1° punto dell’or-
dine del giorno lei aveva inserito interrogazio-
ni e interpellanze. La prima mattina in cui si &
aperta questa sessione ordinaria, il gierno 16,
senza che ci fosse un voto di alcun genere, le
interpellanze sono state dimenticate e si & pas-
sati direttamente alla trattazione di altri punti
dell’ordine del giorno. E gid questa non & una
procedura che sia molto regolare; almeno do-
mandare al Consiglio se era d’accordo di rimet-
tere o di trasferire, o, come si & fatto altre volte,
di incominciare nella prima seduta con il primo
punto all’ordine del giorno, interromperlo, or-
mai ¢’¢ un accordo tacito che si fanno due o tre
interrogazioni ogni giorno, perd il primo giorno
non & stato fatto. Adesso ci sono delle interro-
gazioni — ognuno vede I'importanza della pro-
pria, io vedo I'importanza della mia — delle
interrogazioni che dovevano essere trattate, e-
videntemente cominciando dall’inizio, e chissa
mai quando vanno a finire. Non mi pare che
sia un regolare svolgimento dei lavori del no-
stro Consiglio. Dio mi guardi dal rimproverare
nulla all’'on. Presidente, perd il Presidente ten-

“ga conto di quelli che sono gli interessi gene-
rali del Consiglio di cui fanno parte tutti i con-
siglieri.

PRESIDENTE: Guardi, mi dispiace che
ci siamo fermati proprio alla soglia della sua in-
terrogazione; non era certo voluto questo. La
Presidenza . ..

CORSINI (P,L.1.): Se avessimo incomin-
ciato il primo giorno, la mia sarebbe stata fatta.

PRESIDENTE: 8§}, si, ha ragione,

La Presidenza segue l'ordine del giorno.
Se deve modificare I'ordine del giorno, chiede
al Consiglio; perd & sempre stata prassi da an-
ni e anni, e lei lo sa benissimo, che per quanto
riguarda le interrogazioni e interpellanze, la
Presidenza cerca di regolarsi in modo da consen-

tite un rapido svolgimento delle interpellanze,

senza ostacolare la discussione delle leggi, e
quindi mettendo un po’ interpellanze, un po’ di-
sposizioni di leggi. Adesso lei & testimone peral-
tro che nelle quattro riunioni di questa settima-
na, salvo la prima, abbiamo sempre strattato in-
terpellanze e interrogazioni. Io penso che sia
consentito, nell’ambito delle facoltd del Presi-
dene di ordinare i lavori del Consiglio, di ordi-
nare e di distribuire le interpellanze e interroga-
zioni nelle diverse sedute, in modo che sia con-
temperata questa esigenza.

CORSINI (P.L.1.): Chiedo che martedi

si incominci con la prossima interrogazione.

PRESIDENTE: Va bene, io non ho nien-
te in contrario. Martedi invece di incominciare
con la mozione di sfiducia, incominciamo con le
due interrogazioni che sono ancora rimaste al-
Pordine del giorno.

CORSINI (P.L.I.): Ringrazio,
PRESIDENTE: Siamo arrivati all’art, 3.

, TITOLO I
NORME PER L'INDUSTRIA DEL QUARZO
E DEL GESSO

Are. 3

Allo scopo di favorire U'industria estratti-

va del quarzo e del gesso ed al fine di promuo-
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vere le attivitd industriali relative, la ricerca ¢
coltivazione di detti minerali & soggetta, nel
territorio della regione, alla disciplina prevista
per la categoria delle minieve a sensi dell’arti-
colo 2 del R.D.L. 29 luglio 1927, n. 1443, mo-
dificato dalla legge 7 novembre 1941, n. 1360,
contenenti norme per disciplinare la ricerca e la
coltivazione delle miniere.

Chi prende la parola all’art. 37 La parola
al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.I): Signor Presidente,
questo articolo dovrebbe essere larticolo de-
terminante . . .

PRESIDENTE: Non c’¢ I'assessore?

CORSINI (P.L.I.): Era occupato in col-
loqui € allora mi sono permesso, per riguardo,
di interrompere.

Signor assessore, questo art. 3 dovrebbe
essere Varticolo determinante del disegno di
legge, perché, come lei stesso ieri ha ricono-
sciuto, tutto questo complesso disegno di leg-
ge, in cui sono entrate molte altre questioni,
ha avuto origine dalla sentita, riconosciuta ne-
cessitd di regolamentare in altro modo il setto-
re della estrazione del quarzo e del gesso. Ora,
indipendentemente dalle numerose e complesse
e controverse questioni che sorgono sull’art, 4,
alcune delle quali ho ieri prospettato nella di-
scussione generale e ad alcune delle quali il si-
gnor assessore ha dato risposta nella replica,
mi pare di potere e di dover sottolineare che la
formulazione dell’attuale art. 3 & in netto e pre-
ciso contrasto con Part. 4. Perché nello stesso
momento in cui noi diciamo — questa & la di-
zione dell’art. 3 — « allo scopo di favorire 'in-
dustria estrattiva del quarzo e del gesso e al
fine di promuovere le attivitd industriali rela-
tive, la ricerca e coltivazione di detti minerali

& soggetta, nel territorio della regione, alla di-
sciplina prevista per la categoria delle miniere,
ai sensi dell’articolo 2 del R.D.L. 29 luglio
1927, n. 1443, modificato dalla legge 7 novem-
bre 1941, n. 1360, contenenti norme per disci-
plinare la ricerca e la coltivazione delle minie-
re », noi in questo articolo diciamo di voler
portare la ricerca e la estrazione del quarzo e
del gesso all’interno della stessa normativa che
& prevista da queste leggi.

Appena abbiamo affermato questo, appe-
na abbiamo detto nell’art. 3 che noi equiparia-
mo, ai sensi dei disposti di legge, i materiali
della categoria B), II, gesso e quarzo, ai mate-
riali della categoria A), che percid trasferiamo
dal settore cave al settore miniere, e dal settore
dell’affittanza al settore della concessione, la ri-
cerca e la estrazione del quarzo e del gesso e
affermiamo di voler raccogliere completamen-
te, perché non si fa nessuna eccezione, quella
che & la normativa dello Stato, della legge dello
Stato di proposito, immediatamente, al punto
successivo, all’art. 4, diciamo che non vogliamo
pitt fare questo. Diciamo che non vogliamo pitt
fare questo, perché quanto & previsto nell’art.
4 non & affatto previsto nel R.D. 29.7.1927 ¢
nella legge 7 novembre 1941, La discussione
di merito la fard poi sull’art. 4: 1 ci sono vera-
mente una infinitd di problemi, complessi fin-
ché si vuole, ma dobbiamo pur renderci conto
che se accettiamo una impostazione e affermia-
mo di accettare quella, perché poi la veniamo
modificando successivamente? Perché, come ho
detto ieri, quanto & disposto dall’art. 4 crea una
nuova situazione, una nuova figura, perché non
& pit1 affittanza e non & pil concessione. Non ci
si rimette a quelle che sono le norme riguardanti
la affittanza di cave e contemporaneamente non
si accettano le norme riguardanti la concessione
per le miniere, per la ricerca e la coltivazione
delle miniere. Ora per il momento mi limito a
metterla sull’attenti di questo, poi la questione
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di merito la vedremo successivamente. Ma il
minimo che si possa fare & di lasciare in sospeso
I'art. 3 e discuterlo contemporaneamente al-
Part. 4, perché se dovessimo accettare questo
art. 4 bisognera almeno nell’art. 3 fare qualche
riserva, sennd la legge diventa contraddittoria
all’interno. In un articolo dispone qualche co-
sa, che viene poi tolto nell’articolo successivo.
Questo ¢ il mio avviso.

- PRESIDENTE: La parola all’assessore.

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Non sono d’accordo, cons. Cor-
sini, nel senso che la cosa & stata esaminata ab-
bastanza in maniera approfondita. Ora il tema,
ho detto ieri, & diverso, perché non & cosi sem-
plice dire: il quarzo, il gesso passano alla prima
categoria nel regime miniere e percid, evidente-
mente, da questo discende il regime della con-
cessione. Ci sono diritti reali in essere adesso,
ci sono ciog proprietari, che sono i comuni o
terzi, che hanno affittato la coltivazione a ter-
zi. Abbiamo un precedente di legge statale il
quale dice appunto: (legge).

Ora qui ci sono in coltivazione finora ca-
ve, per questi due minerali. Ma i proprietari
del terreno hanno dei dirittj reali; se noi li vo-
gliamo togliere, evidentemente dobbiamo in-
dennizzarli. Percid noi, non potendo e non vo-
lendo indennizzare il comune a causa dell’espro-
prio del suolo e del sottosuolo di cui esso aveva
la disponibilita, — tanto che negoziava con i
privati I'affittanza della cava —, e non volendo
entrare in questioni di diritto privato, nel to-
gliere questo diritto reale, abbiamo fatto che
cosa? Abbiamo dato la concessione al proprieta-
rio del terreno, ciod al comune; & il comune
che diventa concessionario, ai termini della leg-
ge mineraria. Cosi facendo, riteniamo di tute-
lare i diritti reali dei comuni proprietari di ter-
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reni. La legge lascia le cave e le torbiere alla
disponibilita del proprietario.

La legge mineraria patla di concessione al
proprietario solo agli articoli 54 e 63. Peraltro
le concessioni nel nostro ordinamento sono ti-
piche e non possono ammettersi senza un’e-
spressa previsione legislativa. E qui ¢’¢. Se noi
ciog diciamo, sic et simpliciter, che il prodotto,
cioe quel tipo di sottosuolo che viene coltivato
per quel tipo di prodotto, passa alla prima ca-
tegoria e non regolamentiamo, che cosa succede
per il proprietario del suolo, sia il comune o un
privato? Che la coltivi direttamente o che P'ab-
bia data in affittanza, noi facciamo un espro-
prio, perché ne togliamo la disponibilitd. Ora,
poiché la nostra facoltd di esproprio della pro-
prieta privata & assai discutibile, si & pensato di
dare la concessione al proprietario del suolo.
11 proprietario del suolo ha diritto di avere la
concessione se lo vuole sfruttare lui. Noi che
cosa abbiamo fatto? Diamo la concessione al
Comune o al legittimo proprietario. Se ha delle
affittanze gia in essere, le manteniamo in vigo-
re a tutela di chi ha in atto lo sfruttamento; al-
la fine dell’affittanza, quando il bene & disponi-
bile, il Comune dovrd decidere se gestire in
proprio, oppure continuare l'affittanza, ma al-
lora, in quel momento non & pit lui che ha la
disponibilita del terreno, siamo noi, e subentra
il regime della concessione vera e propria. Qggi
¢ mantenuto un regime transitorio di utilizza-
zione attraverso i contratti in essere di natura
privata dei giacimenti o di minerali. Questo re-
gime transitorio si sistema poi quando questi
diritti, reali per contratto vengono a scadere i
contratti posti in essere dal comune. In sostan-
za non diamo al Comune niente di pitt di quello
che diamo agli altri privati. Non & che qui si fa
un torto ai privati e un vantaggio ai comuni; i
comuni in ¢id hanno gli stessi titoli degli altri:
sono proprietari dei terreni. Li possono sfrutta-
re se hanno le capaciti e le attrezzature: in caso
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contrario interviene la Regione, nel suo potere
discrezionale e nell’interesse dello sfruttamen-
to del giacimento. Lei vede pertanto che noi ab-
biamo escogitato un sistema transitorio per ar-
rivare a una soluzione e superare cosi I'ostacolo
dell’esproprio, sul quale noi avevamo seri dub-
bi di poter aver competenza.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
~ Corsini. :

CORSINI (P.L.1.): Signor assessore io
I'ho seguita e la seguo, indipendentemente dal-
la questione del merito, in questa sua chiarifica-
zione, ma questa mi conferma, innanzi tutto che
questo art. 4 va in gran parte traspoxtato a nor-
ma transitoria, e che nell’art. 3 bisogna aggiun-
gere « sono soggetti, ecc., contenente norme per
la disciplina e la ricerca e la coltivazione delle
miniere, salvo quanto disposto al successivo art,
9, norma transitoria ». Perché allora lei confi-
gura una situazione di questo genere. Se pet ipo-
tesi oggi, venissero a cessare tutti i contratti di
affittanza ipotesi astratta, da questo momento
non esiste piu nessun contratto d’affittanza,
quarzo e gesso sono soggetti alle stesse identiche
norme per le concessioni minerarie. E cio¢ & po-
sto in concorrenza per l'ottenimento del per-
messo, prima di ricerca e di coltivazione, tanto
il proprietario del suolo, in questo caso il
Comune, ove dimostri, come sappiamo, di
avere la capacitd, le attrezzature, l'espe-
rienza, la possibilita di coltivare mnell’in-
teresse pubblico il giacimento, quanto al-
tri privati. Ma allora & proprio veramente un
regime meramente transitorio, questo che vie-
ne ipotizzato qui nell’art. 4, & meramente tran-
sitorio soltanto per i contratti in essere ed e-

sclusivamente per questi e fino al momento in

cui questi contratti sono scaduti, perché poi, dal
momenti in cui i contratti d’affittanza scadono,
tutta questa materia & soggetta alle norme dello

Stato per quanto riguarda le miniere e non pit
le cave. Questa & una retta impostazione, a mio
modestissimo avviso. Non me la pud lasciare
come norma permanente questa, che non & al-
tro — lei stesso I’ha riconosciuto — una pura
norma transitoria, dato che qui non comincia-
mo da zero, qui ci inseriamo su un regime di
affittanza gid esistente. Ma questo vale — ed
ho chiuso — fino al momento in cui i contratti
in essere si esauriscono per decorrenza di tem-
po e per raggiungimento dei termini. In quel
momento quarzo € gesso sone soggetti, me lo
dice lei all’art. 3, alle norme previste dalle leg-
gi dello Stato per le miniere e per le concessio-
ni. E allora 1i saltano fuori di nuovo tutte quel-
le questioni cui lei ha accennato, che sono esat-

-tissime. Ma ‘da quel momento. Pertanto io pro-

pongo veramente, non posso fare un emenda-
mento perché ho solo due firme, ma insomma -
bisogna anche riconoscere la validita delle ar-
gomentazioni, propongo che qui si aggiunga al-
I’art. 3: « Salvo quanto disposto dal successivo
articolo — lasciamolo in vuoto, vedremo quale
sard — nelle norme transitorie »; e allora ri-
prendiamo poi l'esame di questo art. 4, per
vedere se & veramente coerente con le finalita
che Pamministrazione pubblica si propone ed
entriamo nel merito allora. Ma lo creda, perché
altrimenti lei crea un istituto misto tra conces-
sione e affittanza, che resta permanente, in con-
traddizione con quanto dice nell’art. 3.

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): (Interrompe).

CORSINI (P.L.1.}: Si, ma questo art. 4
regolamenta una situazione transitoria. Mi pa-
re impossibile che non si veda la corrisponden-
za alla veritd di questa situazione.

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): D’accordo. Ma d’altro canto la
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legge dispone per quello che dice. Noi dettiamo
qui un principio di ordine generale, nell’art, 3,
r_iel senso di dire: quarzo e gesso passano nella
prima categoria. Poi nell’art. 4 discipliniamo
appunto le situazioni esistenti. Quindi la na-
tura transitoria della norma, non dipende tan-
to dal fatto che noi lo diciamo, quanto dal fat-
to di quello che essa dice. Noi non stiamo det-
tando dei principi di ordine generale. La norma
dice il tempo: & data in concessione per trenta
anni agli attuali proprietari. Poi perd, integrata
dall’art. 5, dice: « Gli affittuari che adesso fan-
no la coltivazione — perché nei comuni nessu-
no fa la coltivazione, neanche oggi — decado-
no dall’affittanza ». In quel momento subentra
Part. 3 nella disciplina della concessione. Es-
sendo che i contratti sono di varia natura, ci
sono confratti a 9 anni, a 6 anni, a 5 anni, non
possiamo dare valore alla norma transitoria; ab-
biamo detto solo: i contratti hanno vigore per
la durata in essi prevista, che & varia. Quindi la
norma dell’art. 4 scatta nel tempo a seconda
dei singoli contratti. E nella legge, molto chiaro.
Si pud anche dire: « salvo quanto detto all’art.
4 », ma & evidente che una disposizione non
generale & applicativa secondo le disposizioni,
ma che non sono in contrasto. Non & che siano

in contrasto. La limitano nel tempo; finché i

sono le affittanze, il concessionario & il Comu-
ne, perd l'esercizio della miniera viene fatto
dall’affittanza. Questo & il regime misto.

Noi avevamo proposto questi articoli co-
me norma transitoria, nel testo originario, ma
il comitato legislativo ha ritenuto superflua ta-
le indicazione, dato che la materia trattata & gia
di per sé limitata nel tempo. Vede che in fondo
gli argomenti che lei ha portato li avevamo sol-
levati anche noi.

Il nostro comitato legislativo [’ha ritenu-
to superfluo. Se vogliamo, per uno scrupolo
inserirlo, non abbiamo difficolta. E una questio-
ne proprio di tecnica legislativa pitt che di. ..

CORSINI (P.L.1.): (Interrompe).

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Non & che io mi stia impuntan-
do, perché dai nostri uffici e dal sottoscritto la
cosa era stata messa addirittura come norma
transitoria. E stato nel coordinamento legisla-
tivo, fatto dal comitato legislativo, che & stata
ritenuta supetflua tale indicazione. Perd se si
ritiene invece che sia necessario, basta mettere
il titolo « norma transitoria ». Non occorre di-
re: « salvo gli articoli successivi », basta met-
tere a capo dell’art. 4 « norme transitorie ».

Io posso fare anche questa proposta: in-
vece di dire: « salvo quanto disposto », che
non occorre, Uart. 4 e l’art. 5 diventano « nor-
me transitorie ». Cosl abbiamo superato tutti
gli ostacoli.

PRESIDENTE: Allora mettiamo nelle
norme transitorie l’art. 37

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.}: (Interrompe).

PRESIDENTE: Questa & una questione
di coordinamento. Nessuno piti prende la pa-
rola sull’art. 3?

Metto in votazione ['art. 3: & approvato
all'unanimita.

Art. 4

I giacimenti di quarzo e di gesso che ri-
sultino in normale coltivazione dlla data di en-
trata in vigore della presente legge, sono dati
in concessione per la durata di trenta anni al
proprietario del suolo ove & situato il giaci-
mento; nel caso di usufrutto sul suolo ove & si-
tuato il giacimento la concessione & data con-
giuntamente di proprietario del bene e all'ysu-
fruttuario.
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1l formale accertamento dello stato di nor-
male coltivazione dei giacimenti & demandato
alla Giunta regionale che provvede sulla base
del giudizio tecnico emesso dal Consiglio regio-
nale delle miniere.

Ai fini dell’ applicazione delle norme di cui
al primo comma devono essere demunciate al-
U Amministrazione regionale — entro un anno
dall’entrata in vigore della presente legge —
pena la decadenza da ogni eventuale diritto, le
miniere di quarzo e di gesso in esercizio.

La denuncia deve essere corredata dai ti-
toli comprovanti il diritto di proprieta o di
usufrutto sulla miniera.

Chi prende la parola all’art. 4? La parola
al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.1.): Signor assessore, qui
la materia & veramente difficile e complessa,
come accennavo ieri e come accennavo poco fa.
To mi consento di farle osservare alcune diffi-
coltd che nascono da questo tipo di regolamen-
tazione dei rapporti contrattuali in essere, che
sono rapporti di affittanza, tra comuni e im-
prenditori, che coltivano adesso queste che so-
no diventate miniere o stanno per diventare
delle miniere. Qual era lo scopo per cui i si
proponeva ed era richiesto a gran voce il pas-
saggio dalla seconda alla prima categoria dei
due mateeriali, del quarzo e del gesso? Prima
osservazione da farsi & questa: se per la nostra
regione e per economia nostra, questi due set-
tori, questi due materiali che si estraggono, a-
vessero avuto un’importanza, anche da un pun-
to di vista quantitativo, quasi trascurabile, non
saremmo intervenuti con un provvedimento di
legge per regolamentare in un modo migliore
1a situazione. Percid il presupposto & che si ri-

conosce che questi due materiali estratti per ora -

dalle cave, hanno un’importanza anche di na-
tura generale per la nostra regione; importanza

di natura economica, importanza perché presta-
no materie che sono poi usate nella produzione
di altre industrie e importanza limitatamente,
ma non in un modo trascurabile, anche per
quanto riguarda 'occupazione e il mondo del
lavoro. Il secondo presupposto & questo: che
sulla base di questa impottanza vale la pena di
creare un complesso di norme, che siano tali
da incentivare lo sviluppo delle ricerche e del-
Iestrazione del quarzo e del gesso, di incenti-
varlo e di dare per lo meno una certa sicurez-
za a chi vi lavora, perché possano fare miglio-
rare gli impianti, possano investire nuovi ca-
pitali, possano sviluppare meglio il settore in-
tero.

Terza osservazione: esiste la preoccupa-
zione delle amministrazioni comunali. E una
preoccupazione legittima, giusta, reale, della
quale non possiamo e non dobbiamo dimenti-
carci, perché, per quanto io ne sappia — non
s0, lei conoscerd oggi pitt approfonditamente di
me la materia — mi pare che tutte queste af-
fittanze sono, in sostanza, fra comuni e privati,
non so se ce ne siano di altro tipo, ma comun-
que sarebbero in numero e in volume trascura-
bile 0 per lo meno non molto rilevante. Con-
temporaneamente esiste la necessita di assicu-
rare ai Comuni due certezze: la prima di non
perdere i canoni di affitto che hanno attualmen-
te, in secondo luogo di non vedersi legati a
certi canoni di affitto, che potessero in un se-
condo tempo essere ritenuti irrisori rispetto a
quello che un comune potrebbe introitare ove
avesse in qualsiasi momento di tempo la com-
pleta disponibilita del suolo, mettendolo, in so-
stanza, a concorso fra chi volesse domandare
’affittanza del terreno, e spuntando in questo
modo il prezzo migliore. Ed & giusto, ripeto:
noi dobbiamo preoccupatci che le amministra-
zioni comunali in nessun modo vengano a per-
dere quello che gia hanno, o non possano ave-
re nel futuro quel pili che potrebbero avere.
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Perd questa posizione deve essere contempera-
ta con J’altra. Se si vuole effettivamente che ci
sia una vivificazione, linserimento di nuowvi
mezzi, di nuovi capitali in questo settore, biso-
‘gna dare agli imprenditori una maggior sicurez-
za di quella che hanno avuto fine ad oggi con il
regime di affittanza. Perché il regime di affittan-
za, data la brevitd del tempo a cui pud esten-
dersi, al massimo di nove anni, diventa una spe-
cie di spada di Damocle sulla testa dell’impren-
ditore, e una spada di Damocle che non va sol-
tanto a danno della persona o dell’industria,
ma va a danno di tutto il settore generalmente
preso, perché chi sa che dopo nove anni viene
riportato a zero e che pud ottenere nuovarmente
Paffitto o pud anche vederselo negare, o pud
anche essere posto nella condizione di sentirsi
"domandare dieci volte quanto era prima, & trat-
tenuto dall’investire capitali, dallo sviluppare
le cave prima, adesso le miniere, da migliorare
le attrezzature; in sostanza ha una certa remo-
ra, che crea una situazione di difficoltd proprio
per raggiungere quello scopo che P’ente pubbli-
co vuole, cio che i prodotti del sottosuolo, i
minerali, ecc. siano, 1a dove esistano, opportu-
namente estratti, messi in circolo per il miglio-
ramento, per le necessitd dell’economia gene-
rale. Questi sono i due aspetti che finiscono per
essere contrastanti. To capisco che da parte di
un comune sarebbe quasi pitt comodo poter di-
re: 'affitto lo faccio per un anno; scaduto Iaf-
fitto di un anno, I'industriale minerario, che
ha gia investito Ii qualche decina, a volte qual-
che centinaio di milioni, se al posto di un mi-
lione che ha pagato fino ad oggi, io gliene do-
mando dieci, sard probabile che obtorto collo,
dovra inevitabilmente accettare 'aumento del
canone di affitto, perché altrimenti andrebbe
distrutta tutta la sua iniziativa o comunque me-
no utilizzati i capitali investiti. Ma questo, 1i-
peto, se sarebbe utile per le amministrazioni e
per 1 proprietari del suolo, & in diretto contra-

sto con linteresse che vogliamo proporci. Al-
lora bisogna trovare una soluzione di questi due
aspetti contrastanti e contraddittori del proble-
ma, ma non una soluzione che in sostanza non
raggiunga altro che uno degli scopi, ciog quello
di dare una certa sicurezza ai comuni; bisogna
trovare una soluzione che dia anche come con-
seguenza questa vivificazione del settore. Ora
che cosa potrebbe accadere se noi lasciamo que-
sta disposizione di cui all’art. 4? L’ipotesi che
lei ha fatto jeri, cio¢ nel senso di dire che pro-
babilmente nessun comune vorrd prendere I'i-
niziativa economica, costituire un’azienda per
lo sfruttamento di una miniera di quarzo o di

gesso, & un’ipotesi abbastanza veritiera. Lei ha

dimenticato perd un’altra possibilitd, signor as-
sessore: la possibilitd che al momento in cui
scadono questi contratti d’affitto e il Comune
diventa il concessionario, si inseriscano, come
& facile nel mondo economico, dei rapporti tra
il Comune ed altri eventuali affittuari, altri e-
ventuali sub-concessionari — chiamiamoli cost,
anche se il termine forse non & esatto — e che
chi ha gia investito capitali e capitali, e lavoro
e lavoro, si trovi ancora un’altra.volta sotto la
spada di Damocle di quello che potrebbe avve-
nire, e si trovi qualche volta anche costretto
a dover accettare delle condizioni che possono
essere eccessivamente onerose o non corrispon-
denti al valore reale del permesso di sfrutta-
mento del suolo.

C’¢ ancora un altro aspetto che va rileva-
to: che cosa si fard in questi anni, che cosa si
fara da parte degli attuali affittuari in questi
anni, sapendo che quando il contratto arrivera
alla sua scadenza, di fatto si crea una situazio-
ne identica a quella di prima? Sicurissimamen-
te non saranno invogliati a sviluppare le loro
iniziative industriali; me ne guarderei bene io,
se ne guarderebbe bene lei, se ne gnarderebbero
bene tutti. Aspetterei per lo meno di vedere co-
me vanno le cose al momento dello scadere del
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contratto d’affittanza. Non sarebbe allora in
questa situazione pili opportuno cercare qual-
che altro congegno per raggiungere i due scopi?
E uno dei congegni possibili, senza arrivare, co-
me lei diceva, all’esproprio, ecc. ecc., uno dei
congegni possibili potrebbe ben essere questo:
di bloccare cosi la situazione come & oggi, man-
tenerido le concessioni, mantenendo le affittan-
ze, e di creare, se si vuole, espressamente un
intervento da parte dell’amministrazione re-
gionale, attraverso quelli che possono essere
anche gli organi tecnici e via dicendo, affinché
I'attuale affittuario sappia che questo bloccare
la situazione al momento d’oggi, non significa
per lui pagare mezzo milione all’anno, per esem-
pio, per altri trent’anni, se il valore di quella
cava, se il valore di quella miniera si dimostra
enormemente maggiore, o se, ad esempio, il po-
tere di acquisto della moneta va scivolando.
Perché capisco bene anch’io che se avessimo do-
vuto fare un’operazione di questo tipo qui, sup-
poniamo nell’anno 1942, oggi, nei bilanci dei
Comuni, si vedrebbero entrare, invece che mez-
zo milione per un affitto, si vedrebbero entrare
50 mila lire, quando non addirjttura cinque mi-
la lire. E giusto che vada assolutamente salva-
guardato linteresse dei comuni, ma bisogna
contemporaneamente salvaguardare anche I’al-
‘tro scopo per cui facciamo questo provvedimen-
to di legge. Possiamo anche pensare a una
forma di capitalizzazione, ma creda che non
raggiunge lo scopo che si propone, se non da
agli imprenditori la tranquillitd che per lo me-
no per trent’anni, 1, su quel suolo, possono in-
vestire milioni e milioni e decine di milioni,
aumentare i posti di lavoro, aumentare il pro-
dotto, mettere in circolo. Lei stesso feri ha det-
to che questi due prodotti sono di interesse pin
ampio, anche per la stessa economia piu gene-
rale. Non si raggiunge questo scopo in questo
modo. Ieri le domandavo se sono stati assunti
dei pareri, se siamo in presenza di consulenze

che possano aiutarci a risolvere meglio questa
situazione, ma io le assicuro, signor assessore,
che con questa disposizione di cui all’art. 4, lei
rende irrito e nullo il significato e il valore stes-
so di questo provvedimento e di questa legge.
Lei lascia, in sostanza, le cose cosl come sono,
e si affida al fatto che domani non ¢i sard nes-
sun comune, si affida al fatto che domani evi-
dentemente, quando si tratterd di rinnovare,
sard pitt probabile che si dia a quel tale che ha
gid oggi il diritto di sfruttare queste cave od
altro, ma sono tutte previsioni ¢he possono an-
che non coincidere poi con la realta futura. Io
credo che uno di questi due mezzi che io ho
suggerito, quello di consentire che il canone che
si versa ai comuni sia obiettivamente ritoccato,
guasi sempre in pit, mai in meno, ritoccato in
pilt, a favore dei comuni, attraverso una deli-
berazione, attraverso un intervento dell’assesso-
rato, di organi tecnici e via dicendo, e che nel
contratto fra il proprietario del suolo e colut
che ne sfrutta i giacimenti, sia anche inserita
la previsione, che colui che ne sfrutta i giaci-
menti sia soggetto fino da adesso 2 quelli che
possono essere gli aumenti del canone annuo
che versera ai comuni; oppure l'altra forma,
quella della capitalizzazione. Io credo che una o
Paltra di queste due forme sarebbe indubbia-
mente meglio accetta di questa situazione, che
li lascia pili 0 meno nelle stesse condizioni in
cui sono stati fino ad oggi, e che pertanto ¢ una
remora allo sviluppo di questo settore.

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): I problemi sono due. Lo scopo
della legge & lo sfruttamento del giacimento.
Ora con lart. 3 della presente legge vengono
superate tutte le questioni che sono insite nel-
I’ampliamento del giacimento, nel senso che es-
sendo miniera e non pilt cava, tutto il regime &
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diverso nei rapporti con terzi; domani ¢’ un
ampliamento, ¢’& la domanda di ampliamento,
allora c’¢ il diritto di esproprio del terreno, ecc,
Quindi non & vero che con questa legge non si
fa nulla. Oggi, per esempio, una cava di quarzo,
se deve trattare un ampliamento, deve trattarlo
sotto un altro aspetto: deve chiedere il permes-
s0, deve trattare, ma non ha quei mezzi giuridi-
ci di esproprio, che ha invece se il titolo della
cava & il quarzo e il gesso. Questo & un risulta-
to, a beneficio di <hi sfrutta quel giacimento,
sia esso il Comune o il privato, per affittanza o
per concessione. Quindi questo problema era
il problema di fondo. L’altro tema & la salva-
guardia dei diritti attuali delle minjere in eser-
cizio. L’industriale che oggi ha un’affittanza per
7-8-9 anni, ecc., sapeva che alla scadenza dei
nove anni doveva andare al Comune e vedere
se poteva rinnovare il contratto. Adesso che
cosa succede alla scadenza dell’affittanza? Ades-
so ha di fronte un concessionatio, e pud, in ba-
se alla legge statale approvata, provvedere alla
relativa coltivazione con contratti di appalto o
altre forme di esercizio affidate a terzi, per un
periodo non superiore ai vent’anni. Il comune
pud, invece di fare un contratto di affittanza,
fare un appalto, un subappalto a questo terzo.
E se vengono altri che chiedono lo sfruttamen-
to? Se vengono altri che chiedono lo sfrutta-
mento possono esser messi in concorrenza alla
fine del contratto, il che poteva avvenire anche
prima, pud avvenire anche adesso, soltanto che
adesso il giacimento ha pitt valore, in quanto
diventa un giacimento minerario, mentre prima
era un giacimento soggetto a regime di cave e
torbiere. Perd uno che ha gi3 I'attrezzatura sul
posto, che ha quindi fatto degli investimenti,
ha delle possibilita di concorrenza in confronto
di terzi che debbono fare questi investimenti.
Pud darsi che ci sia anche uno, il quale voglia
spingere le cose nell’appalto in modo da ren-
derlo pilt remunerativo per Comune; ma allora

vuol dire che i termini di economicita degli in-
vestimenti della miniera sono tali per cui que-
sto terzo, se non vuole perdere, o fa un colpo
di testa, o se invece pud fare quell’offerta, quel-
I'offerta & sostenuta da un esame obiettivo del-
le possibilita economiche della cava, oggi mi-
niera, Togliere questa possibilitd non & possi-
bile, perché veramente allora andremmo a in-
cidere su un diritto reale del Comune, perché
questa possibilitd di negozio che ha il Comune
sul proprio terreno, c’e oggi nella legge. Se Ia to-
gliamo dobbiamo indennizzarla. I vincoli che ha
il comune, sono quelli dell’affittanza. Se mettia-
mo un altro vincolo, & una limitazione della pro-
prietd privata, che adesso & del Comune, come
potrebbe essere anche di un terzo. Il che vuol
dire evidentemente mettere una limitazione a
questa proprietd, e quindi occorre un indenniz-
zo in base alla sentenza della Corte costituzio-
nale. Non ci caviamo dal dilemma: o noi au-
mentiamo gli obblighi del Comune, piti di quel-
li che sono gli attuali, e allora signori bisogna
indennizzarlo; o li manteniamo come gli attuali
e non occorre l'indennizzo. Che cos’e invece
che si viene a modificare? Il regime verso terzi,
non verso i comuni. Il giacimento va oltre lo
spazio del Comune e incide sulla proprieta di
terzi; ecco che li, il concessionario, o il Comune
o un terzo che lo sfrutta, pud chiedere Ia proce-
dura mineraria. Questo noi facciamo. E gi3 una
facilitazione la possibilitd di sfruttamento pid
ampio, ¢aso mai, ma non & che noi neanche qui
incidiamo sulle prospettive degli investimenti
fatti dall’industriale, perché sono contratti in
essere. Sapeva gid l'industriale che al termine
dell’aflittanza doveva negoziare col comune il
rinnovo dell’affittanza, oppure doveva smettere
la coltivazione della cava e lasciare che il comu-
ne la desse a terzi o facesse in proprio, cosa che
oggi & possibile, anche non facendo la legge.
Quindi noi con la legge non abbiamo voluto in-
cidere sul diritto di propriet3, sulla disponibilita
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dei comuni, ma senza intaccare i diritti, senza
attenuare i diritti anche dei terzi, diritti che so-
no nel contratto di affittanza, percio li abbiamo
previsti per la durata in essere. E vero che sa-
rebbe meglio che potessimo trasferire immedia-
tamente la concessione a chi ha lo sfruttamento
attraverso I’affittanza; perd per questo occorre
Pindennizzo. D’altro canto i subappalti del Co-
mune, oltre che essere assoggettati a controllo
della Giunta provinciale, sono assoggettati a un
controllo di merito della Giunta regionale. Noi
dobbiamo vedere se quello che il Comune ha
fatto, o in proprio o con un terzo, sia valido, ab-
bia I'attrezzatura, abbia le possibilita, abbia le
capacitd. Questa analisi discrezionale di merito
viene fatta, e quindi & sempre dato modo alla
‘Giunta regionale di dire al Comune: guarda,
questo contratto non lo possiamo approvare,
perché tu dai uno sfruttamento a uno che non
ha le capacitd; oppure fai un fittizio contratto a

danno di un terzo che esiste, e che ha molte pili-

capacita dell’altro. In fondo la legge si adatta
alla situazione esistente, senza toccare questi a-
spetti molto delicati. Comprendo che sarebbe
stato meglio, ai fini generali dello sfruttamento,
il trasferire immediatamente, perd questo non
& stato possibile, E possibile se noi andiamo a
toccare i diritti, ma allora ci sarebbe un proble-
ma di indennizzo che noi non abbiamo voluto
affrontare. Percid un miglioramento di fondo
per le possibilita di sfruttamento ¢’¢ perché sal-
vi i diritti attuali, i diritti degli altri sono at-
tenuati, diventano interessi. Lei sa benissimo,
& stato assessore, che se questo per affittanza o
per concessione amplia la propria zona, non ha
di fronte diritti reali da negoziare, come acqui-
sto, ma pud farne U'esproprio o chiedere 'espro-
prio. Abbiamo una procedura molto piti effica-
ce che la procedura nel diritto privato. L’art. 4
fa un adattamento a salvaguardia dei diritti dei
Comuni e dei diritti dei privati; non toglie nul-

1a a nessuno dei due di quello che oggi essi han-’

no, anche se trasforma il sottofondo da affittan-
za e da cava a concessione mineraria. Questo &
il concetto. Quindi si pud essere soddisfatti o
non soddisfatti, ma guardi che le sue richieste
sfociano senz’altro nella necessitd di stabilire
P’esproprio di un diritto reale e quindi I'inden-
nizzo. Se si esclude questo corno del dilemma,
non resta che questa strada, dal punto di vista
giuridico.

PRESIDENTE: Nessun altro prende la
parola? '

Metto in votazione 'art. 4: & approvato a
maggioranza con 1 astenuto. ‘

Art. 5

I contratti di esercizio minerario per la
coltivazione di giacimenti di quarzo e di gesso
in vigove alla data di entrate in vigore della
presente legge sono riconosciuti per la durata
in essi previsia.

Metto in votazione I’art. 5; & approvato al-
l'unanimita, -

Art. 6

E istituito, nell’ ambito dell’ Ispettorato ge-
nerdle dell’industria e delle miniere, il labora-
torio geo-minerario. Esso verrd indicato nella
presente legge con la sigla LA. GEM.

Al LA. GEM. sono attribuiti i seguenti
compiti: : :

a) andlisi di materiali ed accertamenti sulle ai-
trezzature e materiali vari, previsti dalle vi-
genti norme sulla polizia delle miniere ¢

. cave; ,

b) svolgimento di indagini nei settori geo-mi-
nerari;

¢) rilascio di certificati di prove tecniche e ana-
lisi di materiali, provenienti da cave e nii-
niere della Regione, ’
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d) raccolta di tutti i dati, necessari per la re-
dazione di una carta delle risorse del sotto-
suolo regionale;

e) controllo, per la parte geo-mineraria, delle
lavorazioni in atto dei giacimenti, apparte-
nenti al patrimonio della Regione.

Sull’art. 6 prende la parola il consigliere
Pruner.

PRUNER (P.P.T.T.): Soltanto per ram-
maricarmi che nella seduta di ieri sia stata mo-
dificata quella che era . . .

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Non si pud.

PRUNER (P.P.T.T.): Non si pud? E va

bene. Non si possono fare le recriminazioni?

AIBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.}: Non sono io che devo far ri-
spettare il regolamento.

PRUNER (P.P.T.T.): Guardi, signor as-
sessore, lei mi ha gid compreso. Noi abbiamo
stabilito un determinato importo per un deter-
minato settore, e lei ieri ha ritenuto di dover
giustificare ulteriormente la validita, I'importan-
za e la giusta destinazione di questo importo.
Mi allaccio all'art. 6, per dimostrare e per sot-
tolineare che quanto & contenuto nell’art. é a
favore del porfido non ha alcun significato pra-
tico, e per ribadire che, agli effetti di quelle
che sono le analisi e le ricerche nel settore del
porfido, non abbiamo bisogno di nulla. Abbia-
mo bisogno, per il settore del porfido, di ben
altri interventi, sostanziosi, solidi, per quanto
rignarda l'attrezzatura, per quanto riguarda
la  migliore coltivazione delle cave, per
quanto riguarda I'abbattimento in genere
dei costi di questo materiale cosi pre-

zioso e importante agli effetti tecnici. e
sociali e anche economici, se visto questo
prodotto su un arco di tempo abbastanza lungo.
Io debbo intervenire su questo articolo per con-
vincerla, se & necessarioc — penso che non lo
sia — o quanto meno per informare ’'on. Con-
siglio che siamo caduti in un errore, se pensia-
mo che per il porfido siano riservati dei fondj,
dei benefici, dei provvedimenti finanziari sulla
base di questo articolo. Il porfido non ha biso-
gno di questi cinque interventi, di questi cin-
que provvedimenti previsti all’art. 6: né analisi
di materiali, accertamenti, ecc., né studi e ricet-
che. Le cave di potfido sono alla superficie, so-
no alla luce del sole, Il materiale porfido & co-
nosciuto meglio da un semplice manovale del
porfido che non da uno scienziato, un tecnico,
da un ingegnere, perché & una cosa talmente ele-
mentare, € una pietra, & una vile pietra in fin
dei conti, che serve per gli usi che conosciamo,
ma non ha bisogno di analisi e di studi e di cer-
tificati e di prove di laboratorio e di non labo-
ratorio e di controlli. Percid riteniamo che se
questo disegno di legge, come & stato propagan-
dato e come & stato fatto conoscere all’opinio-
ne pubblica, contiene dei provvedimenti a fa-
vore di questo settore, benemerito sotto un
profilo economico e sociale, questi benefici so-
no contemplati esclusivamente all’art. 2 del di-
segno di legge. Se all’art. 2, per ragioni varie
che io non vado a sindacare, si ¢ dovuto, con
mia sorpresa, dividere i benefici stessi per altri
settori, maggiormente giustificata & la nostra ri-
chiesta, fatta feri, affinché al porfido venga ri-
servato un provvedimento di legse ad hoc,
uno specifico provvedimento di legge, che pre-
veda interventi a favore di quella che & la at-
trezzatura, I’ammodernamento della attrezzatu-
ra su basi tecniche, direi quasi rivoluzionarie
per quanto riguarda il capitale, la consistenza
del capitale necessario per questa attrezzatura.
Abbiamo parlato di macchinari usuali che co-
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stano daji 2 ai 5 milioni; se vogliamo riuscire
ad introdurre questo prodotto sul metcato-a co-
sti competitivi, occorrono macchinari che costa-

no dai 30 ai 50 milioni e che non possono es--

sere acquistati da singole imprese, ma soltanto
da parte di imprese, ma soltanto da parte di
imprese associate, di consorzi. Addirittura vor-
rei aggiungere — ieri non I’ho voluto dire, non
ritenevo necessario dirlo — addirittura riter-
rei opportuno che questo tipo di macchinario
venisse acquistato dall’ente pubblico e messo a

~ disposizione, salvo un congruo canone per I'af-
fitto, degli operatori che non riuscirebbero sin-

golarmente né ad acquistarlo, né ad ammortiz-
zarlo, in quanto l'uso di questi macchinari &
limitatissimo: pud servire non pit di una o due
giornate all’anno per impresa. Se invece & mes-
so a disposizione dall’ente pubblico attraverso
I’affidamento al consorzio degli imprenditori o
addirittura in mano all’ente pubblico, puo egre-
giamente sopperire a quelle che sono le defi-
cienze tecniche e tecnologiche in questo setto-
re. Pertanto in questo art. 6 a favore del por-
fido nulla & previsto e nulla pud essere previ-
sto, perché non ha bisogno, per fortuna, di
questi interventi, di questi aiuti, di questi prov-
vedimenti; resta art. 2 il quale & stato depau-
perato, Ragione per cui ripeto la nostra richie-
sta di ieri, dell’emanazione di un provvedimen-
to specifico apposito, non consistente. Io pen-
so che con 30-40 milioni noi porteremmo al
settore del porfido un contributo tale da lan-
ciarlo sul piano della competitivitd con gli altri
prodotti, in modo da garartirne la sopravviven-
za e anche uno sviluppo nel campo sociale, nel-
I'impiego di quella manodopera che oggi & oc-
cupata e quasi sottooccupata, aumentandola
certissimamente a un livello che pud essere an-
che considerato fra il doppio e il triplo, perché
la materia prima esiste e le richieste esistono,
se il prezzo pud essere abbassato in conseguen-
za dell’abbattimento dei costi di-produzione.

PRESIDENTE: La parola al consigliefe
Ceccon.

PREVE CECCON (M.S.1.): Io prendo
la parola in questo momento, perché le disposi-
zioni regolamentari, che vanno sempre osser-
vate, mi hanno impedito di presentare un ordi-
ne.del giorno, essendo gia noi progrediti nella
discussione articolata, ¢ bisogno non c’era di
questo ordine del giorno, allorché si affrontd
la discussione del disegno di legge, perché esso
diceva, a proposito del porfido, cose diverse da
quelle che adesso si dicono, o per lo meno di-
ceva cose pilt ampie di quelle che adesso im-
provvisamente si dicono. Sono pertanto costret-
to a prendere la parcla qui, nella istituzione del
nostro laboratorio regionale. Io sono veramen-
te lieto che venga istituito e non viene la sua

‘istituzione a premiare soltanto una lunga atti-

vitd condotta dai tecnici in questo settore. Ab-
biamo visto attraverso le relazioni che ella, on.
assessore, ¢i ha accordato e attraverso quelli che
sono stati anche i convegni di studio condotti -
qui in regione, quale sia stata la mole di lavoro
svolta in maniera encomiabile dal settore mine-
rario nostro. Esso viene a premiare quindi, es-
so laboratorio, attivitd pluriennale dei nostri
tecnici e del suo assessorato, ma viene anche a
garantire con la sua esistenza, proprio quella
penetrazione di mercato, di cui il porfido ha ve-
ramente bisogno. Lei era presente in commis-
sione legislativa all’industria quando di questo
disegno di legge si & discusso, allorché dicevo
che uno degli argomenti fondamentali per poter
promuovere la maggiore occupazione del por-
fido nel settore dell’edilizia, & proprio quello di
farne conoscete le caratteristiche che non tutti
conoscono, caratteristiche e qualitd. Ecco allo-
ra che proprio in questo settore il laboratorio
sard chiamato ad operare, e sard questo il suo
primo contributo che dard all’impiego ulterio-
re di questa nostra materia prima, che abbiamo
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a disposizione; materia prima che in Alto Adi-

ge del resto vanta gii una sua posizione di pri--

vilegio — e m’¢ spiaciuto che nessuno I’abbia
voluto ricordare ieri, quando si son rotte le
lance invece in favore del marmo — che ha
" gia una sua posizione di privilegio, perché trat-
tasi di porfido rosso e quindi gid impiegato per
Pornamento negli edifici, tanto & vero che esso
riesce a spuntare le 700 lire, quando il nostro
porfido trentino & bravo quando spunta le 400
lire. Quindi ecco che il nostro laboratorio sara
chiamato ad operare innanzitutto in questo set-
tore: far conoscere ai costruttori quali sono le
caratteristiche e le qualita del porfido. Ed & poi
necessario, on, Presidente, che di fronte a que-
sta prima votazione, a questo primo intervento
del nostro laboratorio, si concretino quelle che
sono le iniziative che il suo assessorato dovra
sposare, non appena in possesso dei dati tec-
nici, cio# i concorsi fra costruttori, i premi fra
gli architetti, i progettisti, che impiegano il por-
fido. E 'unico modo, questo del concorso, per
garantire divulgazione, oltre che convincimento
sulla bonta della materia prima che viene impie-
gata. Ed & doveroso che lo facciamo, perché io
son ben d’accordo, on. assessore, con quanto ha
detto ieri I'on. Presidente della Giunta provin-
ciale di Trento, circa la impossibilita di impie-
gare il porfido nelle strade, nelle pavimenta-
zioni delle strade, o lungo I’autostrada. Sono
“convinto, solo che il mio convincimento di uo-
mo privo di responsabilitd amministrative, ha
il valore che ha. Chi ne era convinto tanti anni
fa, doveva far opera di persuasione, acché mon-
tagne di cubetti di porfido non continuassero
a crescere e a nascere, ma si indirizzasse verso
altri settori questa produttivith. Quello che mi
ha stupito invece nella sua affermazione, & che
a Fornace hanno gid risclto il problema del
porfido, perché 100 meridionali non riescono
— ha detto 'on. Presidente della Giunta pro-
vinciale — a far fronte alle richieste di ‘mes-

cato, Quindi vorrebbe dire che crisi nel settore
non esiste, mentre sappiamo. quale sia la realts
della crisi e il peso della crisi. D’altronde io mi
faccio forte degli elementi che lei ci ha fatto
conoscere, e che non sono stati ancora ufficia-
lizzati in questa Assemblea: 1200 dipendenti
o lavoratori in questo settore, che hanno a di-
sposizione un miliardo e 200 milioni di prodot-
to all’anno, venduto, per cui il reddito pro ca-
pite di questa gente che lavora in questo setto-
re & di quasi 800 mila lire all’anno, 800 mila
lire che non sono nette, perché il prodotto &
gravato da tutti i balzelli, le imposizioni, i costi,
ecc. ecc. Quindi non possiamo dire quello che
si & detto ieri a questo riguardo. Pertanto, on.
assessore, nel mentre le esprimo tutta la mia
adesione per la istituzione di questo laboratorio,
che viene a completare e a perfezionare le pos-
sibilitd della regione di operare nel settore mi-
nerario; mi permetto di richiamare la sua at-
tenzione sulla urgenza che, non appena esso &
istituito, intraprenda quegli studi sul porfido
per fissarne caratteristiche, per fissarne le qua-
lita, in modo che i costruttori vengano messi
senz’altro subito in piena conoscenza, in piena
possibilita di disporne dei dati tecnici che li in-
voglino a impiegate questa materia prima nella
progettazione degli edifici. E mi raccomando di
completare quello che & Pintervento del labo-
ratorio regionale con i successivi provvedimenti
dei concorsi presso gli architetti.

PRESIDENTE: Vuole replicare, assesso-
re Albertini?

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): La questione & questa, signor
Presidente: qui i consiglieri hanno parlato di
un altro argomento, ciod hanno parlato del por-
fido mentre questo provvedimento non & fatto
solo per il porfido, perché parla di « laborato-

rio geo-minerario ». Poi, parlando del laborato-
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rio, si & fatta una ridiscussione dell’argomento
dell’art. 2. Ora non so se io posso rispondere
sulle argomentazioni dell’art. 2, perché & detto
nel Regalamento che « le deliberazioni del Con-
siglio regionale non possono essere giudicate ».
Ma se mi & permesso, visto che abbiamo rein-
trodotto 'argomento che & stato chiuso ieri, mi
sembra esagerata questa polemica. Come se noi,
con 1 10 milioni, avessimo voluto risolvere il
problema del porfido. Non & che si sia voluto
con 10 milioni risolvere il problema del porfido,
e non & detto che domani sard stanziato tutto
per il porfido, perché se il porfido non ha bi-
sogno di analisi di ricerca, ¢i sard uno stanzia-
mento per un altro settore. E vero invece che
il problema sollevato, al quale io avevo anche
dato una risposta, dovrebbe essere risolto con
la legge dell’artigianato o con la legge dell’in-
dustria. Perché & inutile venir qui a dire: ma
occorre un’attrezzatura, ecc. Se occorre a un ar-
tigiano, il discorso di Pruner va collocato in
Provincia, se invece a un industriale, evidente-
mente pud essere collocato qui. Se & un consor-
zio bisogna evidentemente che sia posto nel set-
tore industriale. Ma allora pud andare sulla leg-
ge 10. Riconosco che invece trattandosi di arti-
giani, non avendo molte garanzie — ma questo
discorso non & mio — sard il caso di studiare
altri modi di aiuto. Noi avevamo un modesto
stanziamento di 10 milioni, abbiamo sempre
dato alle cooperative come Giunta regionale il
contributo di qualche milione per gli anni pas-
sati, cosl a fondo perduto, in un articolo che
poi & scomparso. Era Iunico articolo pot-pourri
che avevo i nel bilancio, antico relitto di anti-
chi ordinamenti, ditebbe il cons. Vinante, in
collegamento con la sua Magnifica Comunita.
E scomparso perché, secondo le richieste della
Corte dei Conti, o lo discipliniamo con legge
0 lo leviamo. Sono d’accordo quindi di prende-
re un contatto con I'assessore all’artigianato per
vedere se i soggetti che producono questo por-

fido sono artigiani, e allora va sollecitato il di-
scorso 1i; se ¢’& la possibilita di importarli nel
settore industriale, bisogna che sian d’accordo
loro, perché il settore industriale comporta di-
versi gravami, ecc. Pud darsi che essi stessi di-
cano: non ci interessa, non & opportuno che noi
ci trasferiamo nel settore industriale; e allora
noi non potremo dare un atuto per gli investi-
menti in questo settore. Ecco, per onesta devo
dirlo, perché se il fatto viene portato qui biso-
gna dire la veritd. Noi invece facciamo qualche
cosa per il settore della pubblicizzazione del
prodotto e per le analisi. Il cons. Pruner dice
che con questo disegno di legge non affrontia-
mo il problema dell’abbattimento dei costi del-
la produzione. Ma il tema va affrontato dopo
aver accertato il sistema: chi sono quelli che
producono? Se sono iscritti alla Camera di com-
mercio come industriali o se sono iscritti come
artigiani, e se & opportuno, dal punto di vista
economico e loro, trasferirsi da una categoria
all’altra, il che vuol dire trasferire la nostra di-
scussione, il nostro impegno, dalla sede provin-
ciale a quella regionale.

PRESIDENTE: Nessun altro prende la
parola?

Metto in votazione l'art. 6: & approvato
all’unanimita.

Art. 7

I programmi delle indagini previsti dai
punti b} e d) del precedente articolo sono pre-
disposti sentito il parere del Consiglio regionale
delle miniere.

Metto in votazione l'art. 7: & approvato
all’'unanimita.

Art, 8

Il LA. GEM. provvede ai compiti, pre-
visti dalla presente legge, con il personale del
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ruolo tecnico delle miniere, che gli saré assegna-
to con decreto del Presidente della Giunta re-
gionale previa deliberazione della Giunta.
Allg direzione dell’ attivits del LA. GEM.
é preposto, con decreto del Presidente della
Ginnta regionale, un funzionario dellg carriera
direttiva del ruolo tecnico delle miniere.

Metto in votazione I'art. 8: & approvato
all’unanimita.

Art. 9

- Le tariffe relative agli accertamenti, pro-
ve ed analisi effettuate dal LA. GEM., eseguiti
per conto e nell’interesse di terzi, sono stabi-
lite con decreto del Presidente della Giunta re-
gionale previa deliberazione della Giunta.

Le somme introitate a sensi del comma
precedente vengono iscritte in apposito capitolo
dello stato di previsione dell’entrata della Re-
gione.

Metto in votazione I'art. 9: & approvato
all'unanimita.

Siamo ora arrivati all’art. 10. Viene chie-
sto lo stralcio, bisogna perd presentare ’emen-
damento soppressivo.

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Si, d’accordo con ’emendamento
sopptessivo, siccome perd stasera proporrd alla
Giunta di mettere questo articolo, che viene
stralciato, in un disegno di legge, non vorrei
che qualcuno mi dicesse che essendo questa ma-
teria discussa e sulla quale ¢’& un voto del Con-
siglio regionale negativo di stralcio, non pud
essere ripresentata se.non dopo sei mesi, perché
allora insisterei invece di fare la votazione, cio®
non per lo stralcio.

PRESIDENTE: La richiesta venne pre-
sentata dalla Giunta come ritiro. La Giunta di-
chiara di ritirare Part. 10.

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): D’accordo.

PRESIDENTE: Cio2¢ la proposta viene
dalla Giunta e la motivazione sara espressa dal-
Passessore, il quale dice: non lo ritiro perché
sono contrario, ma lo ritiro perché mi riservo
di sottoporlo sotto un altro aspetto, pitt avanti.

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): La facciamo come legge a sé
stante.

PRESIDENTE: Anche la dichiarazione
della Giunta, come tutti i discorsi fatti in Con-
siglio, ha valore. Facciamo cosi allora?

La parola al cons. Corsini. -

-CORSINI (P.L.1.): Penso che & una pro-
cedura un poco strana e che comunque biso-
gnerebbe dire che non costituisce precedente.
To sarei del parere, dal punto di vista regola-
mentare, che non si possa presentare, prima dei
sei mesi, un disegno di legge che sia stato boc- -
ciato dal Consiglio, mentte jo credo che la sop-
pressione di un articolo, all'interno di un di-
segno di legge, non costituisce impedimento per
la presentazione di un disegno di legge pit ela-
borato e pilt esaminato, ecc. Del resto — qui
bisognerebbe sempre aver presente i preceden-
ti nostri — ho I'impressione che qualche volta
abbiamo semplicemente soppresso un articolo
di disegni di legge, che poi & ritornato, o da
solo o insieme ad altti provvedimenti, perché
non & che si respinga il disegno di legge, st sop-
prime questo determinato articolo. E — inte-
ressante & quello che dice la Giunta e per parte
mia io lo accolgo — non & che si proponga di
sopprimerlo in via negativa, ma per ulteriori ac-
certamenti di natura di legittimita, di compe-
tenza, di natura giuridica. Il che mi pare anche
logico, un atto di serietd, ecc. Certo che varreb-
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be [a pena di sopprimetlo, per non costituite
precedenti un poco incerti. Ma la mia interpre-
tazione & che anche la soppressione di un arti-
colo possa poi consentire la presentazione di un
disegno di legge. Perché non & questo disegno
di legge che noi respingiamo; noi non lo respin-
glamo questo disegno di legge, sopprimiamo
un articolo.

PRESIDENTE: Condivido anch’io la sua
interpretazione, cosi aggiungevo appunto che
la dichiarazione della Giunta serve a dare mag-
gior forza a questa interpretazione.

I’emendamento soppressivo & firmato da
Albertini, Avancini, Grigolli. Se non ci sono
ossetvazioni lo pongo in votazione.

Metto in votazione I'emendamento: & ap-
provato all’unanimita,

Allora Part. 10 nel testo della Commis-
sione, quello viene discusso, no?

(Interruzione).

PRESIDENTE: E questo che & soppresso,
tutto P'art. 10? Va bene.

Are, 11

Le somme occorrenti per il funzionamen-
to del LA. GEM. saranno iscritte annualmente
in apposito capitolo dello stato di previsione
della spesa della Regione.

All’onere per Uesercizio finanziario 1968,
previsto in lire 1 milione, si provvede median-
te prelevamento di pari imporio dal fondo
iscritto al capitolo 670 dello stato di previsione
della spesa per Uesercizio finanziario in corso.

Metto in votazione ['art, 11: & approvato
all'unanimita. :

Art. 12

All’onere di lire 40 milioni, derivante da-
gli articoli 1 e 2 della presente legge a carico
dell’esercizio 1968, si provvede mediante pre-
levamento di pari importo dal fondo, iscritto al
capitolo 2080 dello stato di previsione della
spesa per Uesercizio medesimo.

Metto in votazione l’art. 12: & approvato
all’unanimita.
Ci sono dichiarazioni di voto? Nessuna.

Prego allora distribuire le schede per la
votazione segreta. '

(Segue voiazione a scrutinio segreto).
Esito della votazione: '
Votanti 39

35 st

4 schede bianche.

La legge & approvata.

Prossimo punto dell’ordine del giorno: Di-
segno di legge n. 134: «Autorizzazione di spe-
sa di lire 40 milioni per I'effettuazione di in-
dagini tecnologiche da parte dell’Unione re-
gionale delle Camere di commercio, industria,
agricoltura e artigianato ».

La parola all’assessore Albertini per la let-
tura della relazione della Giunta.

L’assessore Albertini non c’e¢. Prego, as-
sessore Bolognani.

BOLOGNANI (assessore agricoltura e
commertcio - D.C.}: (legge).

PRESIDENTE: La parola al cons, Fio-
reschy per la lettura della relazione della I com-
missione legislativa industria, commercio e cre-
dito.

FIORESCHY (S.V.P.): (legge).
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PRESIDENTE: La parola al consigliere
Martinelli.

MARTINELLI (D.C.): La commissione
regionale finanze ha esaminato questo provve-
dimento di legge e ha espresso il parere finan-
ziario all’'unanimita.

PRESIDENTE: E aperta la C].ISCUSSIL)D"
generale. La parola al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.1.): Io avrei qualche cu-
riositd, signor assessore, da soddisfare, anche
perché, non facendo parte della commissione
che ha esaminato questo disegno di legge, mi
sento pitt digiuno di quanto lo sia sempre. In-
nanzi tutto premetto, perché non ci siano con-
fusioni, che non & intenzione del gruppo libe-
rale votare contro questo disegno di legge, per-
ché se occorrono effettivamente questi mezzi
per compiere questi studi, facciamo un poco
un atto di fiducia in chi li somministra e in chi
li amministra, perché siano usati nei limiti stret-
tamente necessari e con delle risultanze con-
crete. Vorrei dire che potremmo riunciare fin
d’ora alla pubblicazione di volumi in carta pa-
tinata — vero, signor assessore? — potrems-
mo rinunciare fin d’ora alla pubblicazione di vo-
lumi in carta patinata, purché il contenuto dei
volumi, magari anche su carta povera, normale,
fosse buono e concreto. Dico che non & nostra
intenzione votate contro; & nostro desiderio, &
nostra intenzione votare a favore. Perd qualche
dubbio, specialmente sul piano politico, non &
evitabile.

Sard brevissimo. Quando ho letto il pri-
mo disegno di legge, ho scoperto la esistenza
della Unione regionale delle Camere di com-
mercio. Pud darsi esistesse da molto tempo, la
mia era un’ignoranza, lo confesso, perd non co-
nosco la figura giuridica di questa Unione regio-
nale delle Camere di commercio, e lo dico sin-

ceramente, ero felicissimo a scoprire che esiste,
e mi immagino che abbia un carattere giuridica-
mente tale da potere essere destinataria di da-
naro pubblico, in un modo regolare. Poi ho vi-
sto che la Commissione invece ha spaccato an-
cora una volta 1'ultimo residuo di unione regio-
nale — e fra poco non ne conteremo piti nessu-
no, forse ci sara il Veloce club, se riusciamo ad
estenderlo anche a Bolzano — I’ha spaccato e
si & ritornati alle Camere di commercio distin-
te. Non ¢’ nessun dubbio che la figura delle
Camere di commercio & molto pil chiara e mol-
to pit precisa di quella che fosse I'unione re-
gionale delle Camere di commercio. Perd sor-
gono immediatamente dei dubbi. Anche qui si
& voluto ancora una volta, persino sul terreno
economico, persino sul terreno delle ricerche
e degli studi economici, si & voluto considerare
la regione come qualche cosa provvisoriamen-
te riunito di due parti che sono distinte. Ecco:
questo non pud non muovere, scusatemi signo-
ri, ma in un certo senso non pud non muovets
al riso perché stiamo facendo degli studi per
vedere quale sara la conseguenza e la situazione
che viene creandosi nel mercato comune euro-
peo, ciog all’interno di un organismo che non
& soltanto regionale, non & neanche piti soltan-
to statale, ma & di una unificazione di molti sta-
ti. E qui noi, con un senso campanilistico che
fa pena, non possiamo dire altro che questo:

spacchiamo i nostri studi in due parti, e diciamo

che Peconomia dell’Alto Adige se la studia la
Camera di commercio di Bolzano, I’economia
del Trentino se la studia la Camera di commer-
cio di Trento, e vadano avanti per strade sepa-
rate o distinte ~~ saranno le convergenze paral-
lele, magari — ma comunque questa non & una
cosa che possa passare senza qualche annota-
zione critica. Signor assessore, se c'era questa
unione regionale delle Camere di commercio,
se esiste, se € qualche cosa di giuridicamente
valido, anche la Giunta, a un dato momento,



pag. 24

Seduta 170

V Legislatura

che fa tanti atti di forza, fa tante volte gioca-
re la maggioranza contro le minoranze, questa
volta faccia giocare la maggioranza a favore del
buon senso. Questa & la prima questione,

La seconda questione & questa: facciamo
anche qui adesso il taglio a metd? Venti milio-
ni alla Camera di commercio di Trento, venti
milioni alla Camera di commercio di Bolzano?
Cosl, indipendentemente, magari, dai fenome-

ni e dai quesiti che sono da studiare? Taglio

salomonico, che setvird come & servito sempre
il taglio salomonico del bilancio fino ai nostri
giorni. Bisognerebbe ben lasciare un poco pity
di possibilitd di azione. Se la Camera di com-
mercio di Bolzano avra bisogno, invece che di
20 milioni, ne avra bisogno di 22, di 23, per
fare degli studi, diamone 23 o diamone 25 a
quella di Bolzano; viceversa se si conoscera che
il complesso degli studi che deve svolgere la
Camera di commercio di Trento, il numero dei
quesiti sul piano economico, sul piano statisti-
co, le ricerche che dovra fare, saranno maggio-
ri, diamo i 22 o i 23 a Trento invece che a Bol-
zano, senza nessunissima cristallizzazione di di-
re 20 milioni da una parte, 20 milioni dall’altra,
Bisogna che questi piccoli problemi — chiudo
subito — voi H chiariate bene, perché il grup-
po liberale potrebbe essere addirittura indotto
ad astenersi su questo disegno di legge, non
per il disegno di legge in sé stesso, ma per que-
sta irrazionalitd e assurditd di motivazioni po-
litiche, che sta al fondo di un provvedimento
di questo tipo qui.

PRESIDENTE: Chi prende ancora la pa-
rola? La parola al cons. Spoegler.

SPOGLER (S.V.P.): Herr Prisident!
Meine Damen und Herren! Die Fraktion der
Sudtiroler Volkspartei war in der zustindigen
Kommission diesem Gesetzentwurf gegeniiber

ziemlich skeptisch, ja ich kann sagen, dafl wir

anfinglich eher eine ablehnende Haltung gegen
die urspriingliche Fassung desselben eingenom-
men hatten, da wir der Meinung waren, daf}
von dem Handelskammernverband von Trient
und Bozen mit dem vorgesehenen wenn auch
nicht sehr relevanten Betrag nicht ein mehr
oder weniger generelles und zielfithrendes Stu-
dium tiber die Industrie durchgefithrt werden
kann, Wir wissen zudem aus der Vergangen-
heit, dal diese Studien dann schlieflich und
endlich nicht von der Handelskammer oder
vom Verband der Handelskammern gemacht
werden, sondern von spezialisierten Instituten,
wie die TECNE in Mailand, die Firma Kien-
baum aus Deutschland usw. Wir sind der
Meinung, daB solche Untersuchungen mehr
oder weniger genereller Natur meistens einen
verhdltnismilig kleinen Wert haben und nur
informative und statistische Bedeutung besit-
zen, aber fir Industriebetriebe keine konkrete
Hilfe darstellen. Wenn es auch der Wortlaut
dieses Gesetzentwurfes nicht aussagt, weil er
sonst der Kontrolle der EWG-Kommission zu
unterziechen wire, wird jetzt auf Grund der
Zusicherungen des Herrn Assessors durch den-
selben nicht ein Studium der Handelskammern
bezweckt, sondern vorgesehen, dal der Regio-
nalausschuf mit einem Reglement festlegt, daB}
die Unternehmer bei den Handelskammern von
Bozen und Trient Untersuchungen ihrer Betrie-
be beantragen kdnnen. Einzelne oder mehrere
zusammengeschlossene Unternehmer kénnen
demnach ihre Betriebe sowie Betriebsgruppen
durch Spezialisten untersuchen lassen. Hierfiir
kénnen sie dann nach dem Reglement einen
Beitrag bis zu 50% der Spesen bekommen. Auf
diese Art und Weise konnen diese Untersu-
chungen den Unternehmern niitzlich sein. Auf
Grund der Ansuchen an die Handelskammern
von Bozen und Trient stellen dieselben ein Pro-
gramm zusammen, das dann dem Regionalaus-
schuf zur Genehmigung vorgelegt werden mufS.
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In der Kommission wurde von mir der
Vorschlag gemacht, diese Beitrige an die Han-
delskammern von Bozen und Trient nicht dem
Verband der Handelskammern zu gewihren.
Sogar der Kollege Corsini hat gesagt, daf von
diesem Verband der Handelskammern eigent-
lich bisher sehr wenig gehort worden ist und
dafl wir von der Existenz eines solchen Ver-
bandes kaum etwas Niheres wissen. Er wird
de facto existieren, aber ich glaube, er stellt
eine 6ffentliche Kérperschaft dar und auch aus
diesem Grunde wire es uns lieber, dal’ diese
Beitrige den Handelskammern von Bozen und
Trient zugewiesen werden, '

Ein Regionalratsabgeordneter unterbricht,

SPOGLER (S.V.P.): Diese Untersu-
chungen werden nicht von den Handelskam-
‘mern gemacht, sondern durch spezialisierte
Techniker. Sie werden aufgrund der Gesuche
vorgenommen, was nicht im Gesetzentwurf an-
gegeben ist, weil es in einem Reglement fest-
gelegt wird. Mit der vorgesehenen Prozedur,
glaube ich, ist es dann auch gerecht, daf die
Aufteilung der 40 Millionen je zur Hilfte an
die beiden Handelskammern von Bozen und
Ttrient erfolgt.

Ich habe mir auch erlaubt, in der Kom-
mission vorzuschlagen, daB diese Untersuchun-
gen ebenfalls fiir Handelsunternehmen vorge-
sehen werden. Der Assessor hat jedoch den
Einwand gemacht, daR dieser eher bescheidene
Betrag von 40 Millionen Lire kaum ausreichen
wird, Untersuchungen fiir Industrieunterneh-
men zu machen, weshalb mit diesem Gesetz-
entwurf die Untersuchungen auf die Industrie
beschrinkt bleiben sollen. Es ist uns aber zuge-
sichert worden, daB, sollte sich dieses Expe-
riment fiir die Industrie gut auswirken, dann
mit einem spiteren Gesetzentwurf die Unter-
suchungen auch auf den Handel und — warum

nicht auch — aunf die Landwirtschaft ausge-
dehnt werden. '

Unter diesen Voraussetzungen: etstens,
dall nicht die Handelskammern spezialisierte
Institute fiir mehr oder weniger generelle Stu-
dien beauftragen, sondern daf die Industriel-
len selbst die Untersuchung ihrer Betriebe
beantragen und hiefiir einen Beitrag bekom-
men; zweitens, dafl die Betrdge an die Handels-

- kammern von Bozen und Trient und nicht an

den Verband der Handelskammern von Bozen
und Trient gewshrt werden, unter diesen Vot-
aussetzungen also glauben wir, diesem Gesetz-
entwurf unsere Zustimmung geben zu kénnen.

(Signor Presidente! Colleghe e colleghil
Il gruppo consiliare della S.V.P. aveva, in se-
de di commissione competente assunto nei con-
fromti di questo disegno di legge, un atteggia-
mento piuttosto scettico, anzi posso dire che
in un primo momento ci eravamo dimostrat
addirittura contrari al testo originario di questo
provvedimento, in quanto eravamo dell’avviso,
che la federazione delle Camere di commercio
di Trento e Bolzano non fosse in grado ad esple-
tave con il previsto, seppur non rilevante im-
porto, uno studio sull’industria, piti o meno
generale e consono allo scopo. Sappiamo inol-
tre per esperienza che questi studi in definitiva
non vengono fatti dalle Camere di commercio
o dalla relativa federazione, ma bensi da istituti
specializzati, quali la TECNE di Milano o la
ditta Kienbaum della Germania ecc. Siamo al-
trest dell’opinione che simili vicerche a caratte-
re pitt 0 meno generale, hanno proporzional-
mente scarso valore e dato il loro significato in-
formativo e statistico non danno alle industrie
un concreto ainto. Malgrado cid non emerga dal
presente disegno di legge, ché altrimenti an-
drebbe assoggettato al controllo della commis-
sione del MEC, non si tende, stante appunto le
assicurazioni del signor assessore, a promuove-
re con detto disegno di legge uno studio .da
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parte della Camera di commercio, ma bensi é
invece previsto che la Giunta regionale stabili-
sca, mediante un regolamento, che gli imprendi-
tori abbiano la facolta di richiedere alle Came-
re di commercio di Bolzano e Trento delle in-
chieste relative alle loro aziende. Cid significa
dungue che imprenditori singoli od associati
potrebbero, volendo, far espletare da tecnici
specializzati, degli studi sulle loro attivita azien-
dali. A questo scopo potranno, sempre in base
al regolamento, fruire di un contributo spese
fino ad una copertura del 50%. In tal modo da
questo sistema gli imprenditori trarranno in-
dubbiamente dei vantaggi. Le Camere di com-
mercio di Bolzano e Trento, previo vaglio delle
domande che perverranno loro, elaboreranno
un programma che dovrd a sua volta essere sot-
toposto per lapprovazione alla Giunta regio-
nale.

Iz sede di commissione avevo fatto la pro-
posta di concedere i contributi di cui sopra alle
Camere di commercio di Bolzano e Trento e
non alla lovo federazione. Persino il collega Cor-
sini ha dichiarato che ben poco si é sentito fino-
ra su questa federazione delle Camere di coim-
mercio e che nulla si sa di preciso sull’esisten-
za 0 meno della stessa. Pud anche darsi che ci
sia, comunque ritengo che non essendo la stes-
sa da considerare ente pubblico cid possa costi-
tuire un valido motivo a che i suddetti contri-
buti vengano assegnati direttamente alle Came-
re di commercio di Bolzano e Trento.

Un consigliere regionale interrompe.

SPOGLER (SV.P.): Queste inchieste
non verranno esperite dalle Camere di com-
mercio ma da tecnici specializzati su richiesta
degli stessi industriali. Tale particolare non 2
indicato nel disegno di legge, in quanto verrd
inserito nell’apposito regolamento. Con la pre-
vista procedura credo sia quindi anche giusto

che i 40 milioni vengano ripartiti equamente,
cioé metd e metd, fra le Camere di commercio
di Bolzano e Trento.

In sede di commissione mi sono altresi
permesso di proporre che questi studi vengano
estesi anche alle aziende commerciali. Per con-
tro il signor assessore ha tutlavia obiettato, che
questo pinttosto modesto contributo di 40 mi-
lioni sara a malapena sufficiente per le vicerche
in campo industriale, per cui con il presente
disegno di legge, dette inchieste dovranno re-
stare limitate all’ ambito dell’industria, Ci é sta-
to perd assicurato che, qualora questo esperi-
mento dovesse dimostrarsi efficiente per Uindu-
stria, si provvederebbe con un altro disegno di
legge ad estendere queste ricerche al settore
commerciale, ¢ perché no, anche al settore agri-
colo.

Cio premesso dunque e sempreché non
siano le Camere di commercio ad incaricare isti-
tuti specializzati ad esperire studi pit o meno
generali, ma che tale richiesta provenga dagli
industriali stessi, i quali riceveranno un contri-
buto all'nopo; sempreché, inoltre, i contributi
vengano assegnati non alla federazione di cui
sopra, ma direttamente alle Camere di comrner-
cio di Bolzano e Trento, cio premesso ripefo,
potremmo anche entrare nell’ordine di idee di
approvare il presente disegno di legge.)

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Gazzi.

GAZZI (ACA.):
assessore, 10 debbo dirle che riconosco la vali-
dita di questo disegno di legge e l'utilita, per-
ché nell’evolversi delle situazioni che ci circon-
dano, noi non possiamo rimanere estatici a
guardare, dobbiamo adeguarci, dobbiamo met-
terci in linea. Quindi questo & un provvedimen-
to che senz’altro pud dare nuovo impulso, pud
aintare senz’altro anche gli operatori ad essere

On. Presidente, on.
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in linea con quelle che sono le esigenze dei no-
stri tempi. Mi permetto perd qui di fare una
raccomandazione, una raccomandazione che mi
sovviene, allorché all’art. 4 vedo stanziati 40
milioni. Questa raccomandazione proviene da
un’esperienza personale, in quanto in campo
provinciale, nel 1961, & stata effettuata un’in-
dagine sull’artigianato, e questa indagine, par-
tita con molto entusiasmo, non & ancora arri-
vata in porto. A distanza di 7 anni non sappia-
mo ancora come sia andata a finire, ¢ i 7 milioni
che allora erano stati stanziati sono diventati
15 o 16, se ben ricordo, con il risultato di non
saper nulla. Un’altra esperienza si doveva fare
recentemente, non so se sia stata portata avan-
ti in campo provinciale, ed era una tavola ro-
tonda a Villazzano, Anche in quell’occasione
si prospettd un’indagine e si parld di 15-20 mi-
lioni di costo effettivo. E mi ricordo che pro-
prio il rappresentante della Camera di commer-
cio, presente a quella riunione, disse che i 15-
20 milioni stanziati, ben difficilmente potevano
servire, ma che ne sarebbero occorsi senz’altro
dai 50 ai 90. Ora in effetti la mia raccoman-
dazione & questa: lo stanziamento di 40 milio-
ni ritengo sia veramente piccolo; pud servire
per una determinata indagine, Ma io vorrei rac-
comandare che non sia fatto un appalto a chi
fa spendere meno, ma sia fatta un’assegnazione
a chi veramente da la sicurezza di poter opera-
re, con precisi limiti di tempo, sapendo esatta-
mente dove si va a finire con la spesa, al fine di
evitare nuovi, cattivi risultati.

Questo lo dobbiamo dire per onesta, in
quanto non & bene che il denaro pubblico vada
sperperato, ed anche per evitare che a distanza
di tempo, che chi ha richiesto queste indagini,
chi bha richiesto questi studi, sia Ii ancora ad
aspettare a bocca vuota. Per quanto riguarda lo
stanziamento metd per la Camera di commet-
cio di Trento e meta per la Camera di commer-
cio di Bolzano, io mi permeterei di dare un sug-

gerimento semplicissimo: poiché Iart. 2 dice:
« al fine di ottenere la sovvenzione, ecc., entro
due mesi dall’entrata in vigore della presente
legge, all’assessorato al quale & affidata la ma-
teria dell’industria », direi di porre qui « all’as-
sessorato regionale, il quale, vagliate le esigen-
ze, l'utilitd, ecc., assegnasse 'importo, se ne oc-
corre di pilt per Bolzano, a Bolzano, se ne do-
vesse occorrere di piti a Trento, a Trento ». Ma
sarebbe assurdo iniziare uno studio, e poi ri-
manere con i 20 milioni a tre quarti, perché
con i 20 milioni a Trento non si finisce o con
i 20 milioni a Bolzano non si finisce. Direi che
in pratica si dovrebbe cercare di far si che per
questi studi, che d’altra parte partono sempre
con un preventivo piuttosto basso da parte del-
le ditte che lo propongono, perché non sono le
Camere di commercio che lo fanno, ma sono
gli altri che le hanno in appalto, partono con
un preventivo piuttosto basso per poter invo-
gliare a farlo, e poi aumentano via via, direi
che per questi studi dovrebbe essere I’assesso-
rato regjonale all'industria, che ne ha una vi-
sione pitt completa e potrebbe vederne la mag-
gior o minor utilita per una o per l'altra pro-
vincia, dovrebbe essere I’assessorato che ne de-
finisce lo stanziamento, in modo che quell’in-
dagine possa essere veramente portata a ter-.
mine.

Questo io ho ritenuto di dirle, on. asses-
sore, perché lei, sulla base di queste magre
esperienze, ma cocenti, nel senso che il denaro
pubblico si dovrebbe sempre cercare di spen-
derlo nel migliore dei modi, lei ne potesse te-
nere debito conto. Grazie.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Ceccon. ' .

PREVE CECCON (M.S.1.}: On. assesso-
re, non possiamo non negare che in questo dise-
gno di legge, almeno fin dai suoi inizi, dai primi
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vagiti, dira cosl, era presente la fantalegislatu-
ra, ¢ ancora su questa posizione, esso & attarda-
to, Perché parlo di fantalegislatura? Perché i
legislatori avevano introdotto una figura strana,
che era quella dell’'unione regionale delle Ca-
mere di commercio; & vero, noi abbiamo com-
potenza a legiferare sull’ordinamento delle Ca-
mere di commercio, e quindi avremmo potuto,
con legge regionale, istituire questa unione. Ma
non I’avevamo fatta noi, non l’avevamo istitui-
ta noi, era una figura priva di ogni valore giuri-
dico, I'avevano determinata gli altri. Si erano
incontrati evidentemente a tavolino, una sera,
di buon umore, i presidenti delle due Camere
di commercio, avevano detto: noi facciamo 1'u-
nione.. Poi improvvisamente questa unione,
fosse. una sacra unione, era entrata nel
disegno di legge. E mnella discussione in
commissione di questo disegno di legge,
tutte le perplessitd, le contraddizioni che
SODo state poste in essere in questo momento,
di fronte all’attenzione dell’assemblea legislati-
va, dal cons. Steger, & evidente che erano sorte
anche in quel luogo. E [i si era ampiamente di-
scusso, patlato, programmato; erano nati in
quella sede addirittura impegni dell’on. assesso-
re. L’on. assessore aveva detto: faremo un re-
golamento. E stato ripetuto qui dal consigliere
che mi ha preceduto che la Giunta aveva preso
I'impegno di fare un regolamento. Ora, per sor-
tire dalle posizioni fanta-giuridiche, anche qui
& evidente che i regolamenti, quando fanno par-
te della legge, o sono un allegato della legge,
vengono in discussione con la legge stessa e han-
no la approvazione dell’assemblea, e allora so-
no regolamenti sui quali si pud discutere, per-
ché sono regolamenti reali e non appartengo-
no alla sfera della promessa, oppure se il Consi-
glio regionale non ha da approvare regolamenti
di sorta, perché delega alla Giunta regionale la
attuazione, la creazione del regolamento, la leg-
ge stessa lo deve stabilire. Ci deve essere un ar-

ticolo, in cui si dice che la Giunta regionale at-
tuerd il regolamento di questa legge, che poi
verrd approvato con delibera della Giunta re-
gionale stessa. Quindi siamo al di fuori di ogni
possibilita di regolamento, come si era discusso
in commissione; siamo al di fuori dalla possi-
bilita di mantenere fede a un impegno preso,
a una promessa fatta. No, non & piu possibile
dare attuazione o creare un regolamento. D’al-
tronde & vero che all’interno del disegno di leg-
ge si parla di esperti, quindi, quando si parla di
esperti, & pensabile che le Camere di commer-
cio, accogliendo I'idea degli esperti, ammetta-
no che & il singolo, il privato che pud chiedere
Pintervento della Camera di commercio per un
proprio problema, perché essa faccia indagini o
suggerisca consigli su un problema particolare
di una determinata azienda. Si parla di espertt,
si dice che sono consentite le indagini; forse
si pud intendere che non sono di pertinenza e-
sclusiva della Camera di commercio. Ma le in-
dagini tecnologiche che noi affidiamo alle Ca-
mete di commercio, « autorizzazioni di spesa di
lire 40 milioni per le effettuazioni di indagini
tecnologiche », rientrano nei compiti istitutivi
delle Camere di commercio? Possiamo attribui-
re alle Camere di commercio questo compito
particolare? Come & nato il disegno di legge,
come era stato visto dal suo assessorato? Evi-
dentemente era stato visto nella maniera iden-
tica in cui il suo assessorato aveva visto 'inter-
vento regionale nel campo dei fumi, della sa-
nith pubblica. Incentivazione industriale. Si era
parlato di un provvedimento per la incentiva-
zione industriale, e volevamo dominare i fumi.
Qui parliamo di un provvedimento di legge an-
cora per la incentivazione industriale, per fare
che cosa? Per dare alle Camere di commercio
40 milioni, perché consentano indagini, rileva-
zioni tecnologiche, E I'Istituto per il commer-
cio con P’estero che cosa ci sta a fare? Se io
voglio andare a piazzare il mio prodotto in un
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paese qualsiasi, della comunitd o non della co-
munitd, a chi mi rivolgo? E evidente all’Tsti-
tuto per il commercio con Pestero, il quale & in
grado di darmi sempre la situazione esatta di
mercato, di concorrenza dei prezzi, che nel pae-
se che mi interessa esiste. E le rilevazioni fatte
dallo stesso Mercato comune a che cosa servo-
no? A me e agli altri consiglieri? Servono per
rendersi conto che un lavoro di indagine e di
ricerca esiste, Perché anche lei, on. assessore,
avra ricevuto e continuera a ricevere le pubbli-
cazioni che la Comunitd europea, nei suoi vari
settoti, nelle sue varie branche attua, direi quo-
tidianamente; non solo ¢i atrivano le indagini
di mercato, ma la legislazione comunitaria, i te-
sti della legislazione comunitaria, i dibattiti del-
la assemblea comunitaria, tutto ci arriva. Ab-
biamo tutto. E lei vuole che gli imprenditori
economici non abbiano tutto in questo loro set-
tore? Che cosa ¢i starebbero a fare nell’associa-
zione industriali, se non fossero in grado di dire
quali sono i costi del mercato comune, quali le
esigenze tecnologiche delle aziende che devono
produrre, operare, per sostenere una determina-
ta concorrenza? E quale imprenditore inizia una
propria attivita economica, se non ha gia pie-
na conoscenza di tutti questi dati, che sono la
vita stessa della azienda? La possibilitd di svi-
luppo, la garanzia stessa della vita. C’& tutto,
son tutte cose che esistono, son tutte cose che
gia abbjamo, sono problemi che ci poniamo,
che vogliamo esasperare, che crediamo di per-
fezionare con la incentivazione industriale. E
quando incentiviamo, andiamo di volta in volta
alle Camere di commercio che forse questa com-
petenza non hanno, oppure ¢i rivolgiamo alla
sanitd pubblica e pensiamo ai fumi: tutto in-
centivazione industriale. E io non sono convin-
to che questo si possa fare, non sono convinto,
oltre tutto, della utilita di quello che facciamo,
né sono convinto che quello che & stato fatto ha
ritrovato attuazione in questo disegno di legge,

secondo le promesse che l'on. assessore aveva
ritenuto di dover fare in sede di commissione
legislativa. Pertanto, on. assessore, per. questi
motivi, io non posso non dichiararmi contrario
al disegno di legge che attualmente in discus-
sione.

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Io capisco le riserve e i dubbi
che il disegno di legge pud aver sollevato, data
la formulazione originale. E spiego subito che
cosa si vuol fare, che cosa si pensava di fare col
disegno di legge: uno degli incentivi sottolinea-
ti nella conferenza dell’industria dal prof, Maz-
zocchi, era quello anche di creare, se fosse possi-
bile, un nuovo incentivo nel settore industriale,
che non fosse quello tradizionale dell’abbatti-
mento del costo degli interessi, dell’ammanni-
mento delle aree infrastrutturali. E ha indicato
anche, fra il resto, quello dello studio tecnolo-
gico per gli ammodernamenti delle singole’ a-
ziende, nella sua relazione, nella sua risposta. E
allora 1’assessorato ha pensato alla creazione di
un fondo al quale possono accedere le iniziative
che devono sorgere, ma soprattutto le iniziative
esistenti, cio¢ le imprese esistenti nel nostro
territorio, che debbono o che vogliono affronta-
re un problema di ristrutturazione aziendale, di
ammodernamento delle loro catene di lavora-
zione, dei loro sistemi interni di distribuzione,
per conoscere il rapporto dei costi e dei profitti,
dell’incidenza nella materia prima, dell’inciden-
za della manodopera, ecc., affinché potessero es-
sere alleggeriti questi costi. In fondo la difficol-
ta che abbiamo incontrato nella costituzione di
un fondo, poteva essere molto semplice. La
Giunta regionale stanzia 40 milioni; i singoli
imprenditori possono chiedere di avere un con-
tributo per D'effettuazione di un’indagine di
questo genere, ecc, ecc., la Giunta regionale da
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il contributo. Soltanto che la creazione del fon-
do per questo scopo avrebbe incontrato sicura-
mente un ostacolo, essendo una violazione dei
trattati sul MEC, Perché? Perché ogni nostra
disposizione che viene predisposta a favore del-
la singola iniziativa, deve ottenere il parere pre-
ventivo della commissione del MEC, in base al
trattato di Roma che ci vincola come legislato-
ri. Lo stesso tema & stato sollevato qui per quan-
to riguarda le aree. Quante volte abbiamo detto:
perché non diamo le aree direttamente all’im-
prenditore, all’industriale? La Regione puo
acquistare le aree, oppure pud benissimo dire:
Pimpresa compera I'area e riceve un contributo.
Perché dobbiamo dare un contributo -al Comu-
ne, perché il Comune acquisti ’area e poi la tra-
smetta all'impresa? Cosicché paga una volta per
comperare I’area, poi deve pagare anche per la
trasmissione dell’area, per fare la registrazione
della cessione dell’area. Una doppia permuta
del terreno, una doppia spesa. E abbiamo dovu-
to riferirci agli enti pubblici, perché ogni alleg-
gerimento dei costi degli enti pubblici non &
soggetto a questo controllo. Noi possiamo be-
nissimo agevolare i comuni e gli enti pubblici
per favorire la loro attivitd. Va bene che & una
strada che ha un ostacolo, ma 'ostacolo si &
cercato di superarlo creando un fondo presso
PUnione delle Camere di commercio. Adesso
abbiamo accettato la proposta, presso le due
Camere di commetcio, in quanto 'unione delle
Camere di commercio, non avendo una precisa
figura giuridica e non essendo altro che un’asso-
clazione, un consorzio delle due Camere di
commercio, non approvato con un atto pubbli-
co, poteva avere delle difficoltd di registrazio-

ne e di contributo. D’altro canto & stata solle- .

vata questa difficoltd, per superare la quale ab-
biamo detto: istituiamo due fondi presso le due
Camere di commercio. La sostanza del provve-
dimento, come diceva Spoegler, non & tanto che
la Camera di commercio debba fare degli studi

generali, degli studi sulla nostra situazione, per-
ché il Piano urbanistico ne ha fatti parecchi, i
piani territoriali ne hanno fatto, la Tekne ha
fatto lo studio delle localizzazioni, abbiamo tut-
ta la collana Toschi, la fotografia, ecc., tutta la
diagnosi della nostra situazione. Qui occorre
esattamente fare uno studio, se I'impresa & d’ac-
cordo, o per gruppi omogenei di imprese, per
settori, proprio pet andare al concreto. Perché
I'industriale viene e c¢i propone un riordina-
mento della propria azienda, per esigenza di
mercato, per abbettere i costi. Va bene che que-
sto dovrebbe essere a carico dell'impresa, ma
noi cerchiamo di andare incontro, alleggerendo
questa aspesa, perché comprendiamo che & pit
facile fare una cosa se ¢’¢ un aiuto dell’ente
pubblico, che farla a totale carico. Chi ha una
equipe interna aziendale adeguata e una capaci-
td finanziaria adeguata evidentemente non ha
bisogno dell’aiuto dell’ente pubblico per fare
quello che gli compete. Ho detto anzitutto che
questo & un esperimento. Noi mettiamo un pri-
mo importo, per vedere se il Governo & d’ac-
cordo e fa andare la legge, per vedere come si
comportano gli industriali nelle loro richieste,
che dovranno essere inoltrate alla Camera di
commercio. In pratica la Camera di commercio
fa un servizio per noi, per conto nostro, ¢ il fon-
do dato alla Camera di commercio, viene ammi-
nistrato dalla Camera di commercio per conto
della Regione, in quanto la Camera di commer-
cio raccoglie le domande, le trasmette all’asses-
sorato, noi approviamo questo programma, €
poi sulle singole iniziative ci dovra essere la de-
libera della Camera di commercio, controllata
ancora dalla Giunta regionale che esercita an-
che il controllo. Ma pitt che un fatto di control-
lo, & un fatto di collaborazione, direi, dato che
anche le Camere di commercio rappresentano
i settori economici della nostra regione, E be-

. ne che questo venga fatto attraverso questo eft-

te, che appunto & il tramite fra noi e le Casse
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imprenditoriali e le imprese piccole e medie che
sono nel nostro territorio, Percid abbiamo pen-
sato alla Camera di commercio e non alla Pro-
vincia o a un altro ente; non direttamente noi,
anche perché cosl arriviamo allo scopo. To ho
sempre cercato innanzitutto di arrivare allo sco-
-po, perché lo strumento legislativo & un poco
contorto come formulazione, sono d’accordo,
perd arriva allo scopo. Questo denaro rimane
sotto il nostro controllo, sotto il controllo della
Giunta regionale. Imporremo evidentemente le
limitazioni di tempo, le limitazioni nell’esecu-
zione. Per il 50% le spese di questo lavoro deb-
bono essere assunte dalla singola impresa; non
dobbiamo dare tutto noi. E logico che esso par-
tecipi, perché & il responsabile della scelta del
tecnico.

* Nella sua domanda dira: riconosco la ne-
cessitd di fare questa indagine aziendale, per
vedere come devo riorganizzare i miei settori,
per esempio il rapporto fra impiegati, il rap-
porto fra il settore impiegatizio, amministrati-
vo ¢ quello della produzione; oppure il magaz-
zino, quali sono le catene di automazione che
possiamo introdurre in questo sistema, ecc. In-
dicher2 il consulente o lo potrd suggerire la
Camera di commercio; se ui & d’accordo, fa la
domanda, si fa un piccolo contratto, diranno la
spesa. Se sono 3 milioni, su quei 3 milioni di
spesa la Camera di commercio prenota un con-
tributo di un milione e mezzo, e allora pud es-
sere conferito 'incarico. Io non so come andra
a finire, si riusciremo a smuovere un po’ ’am-
biente della piccola e media industria, ma pen-
so di s perché l'iniziativa & stata accolta con
favore, e io mi auguro che essa possa essere
estesa anche ad altri settori dell’economia. Con
fondi cost modesti anche la ripartizione & un
assurdo. Il settore industriale delle due Provin-
ce & cosl notevole, che i 20 milioni saranno
senz’altro utilizzati; non c’¢ pericolo che una
abbia bisogno di 24 milioni e Ialtra di 16. Sa-

raino utilizzati completamente. Vogliamo fare
un’esperienza. Se lesperienza andrd bene, chi
ci sarad potra proseguire per questa strada, e
potra correggere eventuali difetti. Questi studi
non saranno pubblicati, sono strettamente riser-
vati per P'azienda; quindi non c’& preoccupazio-
ne, né di carta patinata, né del ciclostile. Al-
I'azienda interesserd il contenuto che verra of-
ferto dallo studio, non tanto la pubblicizzazio-
ne dello studio. Sappiamp benissimo, anche pet-
ché I’azienda deve dare dei dati molto concreti,
deve dare dati di bilancio, deve dare dati di
spese, immobilizzi, ecc. che noi non dobbiamo
neanche sapere, che questi studi devono avere
la tutela di un certo riserbo, perché attengono
al patrimonio - privato dell’azienda, Possiamo
avere anche alcune aziende che possono asso-
ciarsi, fare insieme uno studio, per avere un
concreto aiuto. Questo & lo scopo effettivo del-
la legge, che forse non appare evidente. Ma.lo
evidenzieremo nel regolamento. Lei dice: per
fare il regolamento di esecuzione bisogna che
¢i sia la norma. Non occorre la norma, perché il
potere regolamentare la Giunta regionale ce
Pha per statuto. Quindi la Giunta regionale
emana i regolamenti di esecuzione delle leggi in
base a un potere originario che le compete per
Statuto. Ma potremmo anche non fare il rego-
Jamento. La questione & di dare anche una di-
rettiva, perché chi & d’accordo con lo scopo, per
essere eccessivamente teorico, eccessivamente
riguardoso alla lettera del trattato di Roma, del
mercato comune, blocca 'iniziativa. Noi nel re-
golamento che abbiamo predisposto, I'ho fatto
anche conoscere alla commissione, avevo-detto
che i fondi messi a disposizione delle Camere
potranno essere utilizzati per la concessione al-
le imprese operanti nei comparti interessati, sia
singole o associate, di contributi per Peffettua-
zione delle indagini sopra indicate, nel limite
massimo del 50% della spesa ammessa. Mette-
remo forse anche dei termini, giustamente, per
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non lasciare troppo tempo, come ha suggerito il
cons. Gazzi. Questo non & in contrasto con la
legge, perché la legge ammette anche Ieffettua-
zione di singoli studi. Noi non abbiamo detto
nella legge da chi fatti; ecco dove la legge & ca-
rente. Lo mettiamo nel regolamento. Perché se
li facessero le Camere di commercio, non ci sa-
rebbe da ridire, perd allora i privati non po-
trebbero dare P’incarico; ma non dicendo nul-
la, il regolamento pud perfezionare la dizione
- dicendo: « e Camere di commercio e privati
possono fare gli studi ». E saranno i privati che
faranno la domanda, che diranno I'esperto che
desiderano, e proporranno il contratto con l'e-
sperto e quindi una programmazione di spesa,
sulla quale la Camera di commercio dar3 il suo
contributo. Abbiamo avuto una lunghissima di-
scussione anche in commissione per questa fac-
cenda. Ma per questi motivi, pregherei di su-
perare la questione teorica, legislativa,‘ anche
se & fondata, e di avere una modesta, se non
completa, fiducia nella Giunta, che operera se-
condo questi indirizzi che pubblicamente abbia-
mo presi. Poi i consiglieri potranno benissimo
chiedere attraverso interrogazioni o personal-
mente, come verrd attuato e potranno chiedere
anche il consuntivo di questi 20 milioni dati al-
le due Camere di commercio, e noi vi daremo
un elenco delle iniziative, delle imprese che han-
no richiesto, il contributo che abbiamo dato al-
I'impresa e il tipo di studio che & stato fatto
per le singole spese associate, in maniera che
abbiate la soddisfazione di vedere come & stato
amministrato il fondo. '

PRESIDENTE: La discussione generale &
chiusa.

Pongo in votazione il passaggio alla di-
scussione articolata: & approvato a maggioranza
‘con 3 astenuti.

Art, 1

Allo scopo di promuovere il rinnovamen-
to tecnologico delle aziende industriali operanti
in regione e di mantenere la necessaria capaci-
t& di produzione a costi competitivi sul merca-
to, I’ Amministrazione regionale é autorizzata a
concedere alle Camere di commercio, industria,
agricoltura, artigianato di Trento e di Bolzano
una sovvenzione straordinaria fino alla concor-
renza di lire 40.000.000.

La sovvenzione & destinata a comsentire
Ueffettuazione di indagini interessanti I'indu-
stria regionale e intese ad acceriare la situazio-
ne tecnologica dei prodotti e della produzione,
la stryttura dei costi, la produttivita e la red-
ditivita delle aziende, la struttura e la dinamica
dei mercati, gli elementi tecnici ed organizzati-
vi delle imprese nonché gli altri dati necessari
per una visione completa del fenomeno.

Dette indagini possono essere svolte anche
a mezzo di esperti, enti o istituli specializzati.

E stato presentato un emendamento, a fir-
ma Albertini, Fronza, v. Fioreschy: al I com-
ma dell’art. 1, dopo le parole « fino alla con-
correnza di 40 milioni », aggiungere le parole
« da assegnare in parti uguali alle Camere di
commercio di Trento e di Bolzano ».

La parola all’assessore.

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Si riporta dall’art. 4 a questo
articolo, in quanto nella parte finanziaria que-
sto non & detto, perché la ripartizione va fatta
meglio nella parte normativa della legge che
nella parte finanziaria.

PRESIDENTE: Bisogna presentare una
domanda di emendamento che stralci quelle pa-
role all’art. 4. Se la Giunta vuole prepararlo . . .
Allora su questo emendamento la parola al con-
sigliere Ceccon.
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PREVE CECCON (M.S.I.): On. assesso-
re, patlo sul’emendamento, per dichiararmi
contrario, evidentemente. E vero che lei, on.
assessore, ha compiuto un atto di fiducia nei
confronti di imprenditori, siano essi trentini che
altoatesini. Diceva prima non essere a cono-
scenza che ci sarebbe stata larga messe di richie-
ste per usufruire di questa legge, ¢ affermava
di non conoscete quale fosse la reazione dell’am-
biente industriale. Affermava si che c’erano
state delle riunioni, degli incontri nel settore
che i interessa, per richiamare I’attenzione de-
gli organi dirigenti su questa possibilitd nuova
che la Regione veniva ad essi affidando, ma non
sapeva i limiti di adesione della classe impren-
ditoriale. Questa sua impostazione & poi con-
traddetta legislativamente dall’art. 3, 13 dove
addirittura si prevede la possibilitd di conce-
dere subito alle Camere di commercio antici-
pazioni per far presto a fare questi studi, quasi
. gia si avesse la certezza che in gran massa gli
imprenditori aderiscono a questa nostra legge.
Sono contrario all’'emendamento proprio per i
motivi che fino a questo momento mi sono per-
messo di illustrare. Lei prima ha detto che la
grande industria ovviamente & in possesso of-
mai di tutti i requisiti, le cognizioni; le notizie
che possono interessate questo disegno di leg-
ge. E la grande industria dove & collocata? Do-
ve & situata? In provincia di Trento? Io direi
di no. La grande industria & esclusivamente, di-
tei quasi esclusivamente, in provincia di Bol-
zano. Dov’e la piccola e media industria? In
provincia di Trento. Possiamo stabilire ormai
per legge che imprenditori economici delle due
province debbono avere Pidentico entusiasmo,
per cui a tre imprenditori di Trento immedia-
tamente devono seguire tre imprenditori di Bol-
zano, che vanno alle Camere di commercio ¢
chiedono di adire a queste beneficenze. Possia-
mo stabilire per legge che Pinteresse settoriale
debba essere identico nelle due province. Pos-

siamo bloccare con legge Pintervento del dena-
ro pubblico in una delle due province, perché
da una parte P'interesse pud essere grande, dal-
I'altra I'interesse pud essere minimo. Possiamo
introdurre tutti questi vincoli noi legislativa-
mente, con questo assurdo provvedimento del
50%, con questo stupido provvedimento del
50%, quando dovremmo avere la capaciti e la
possibilita di dare tutto il fondo alla provincia
di Bolzano se ne ha di bisogno, o tutto il fondo
alla provincia di Trento se ne ha di bisogno, o
potremmo intervenire con variazioni di bilan-
cio, a coprire le deficienze del fondo, quando
fossero documentate dalla realtd dei fatti. Per-
ché dobbiamo imbrigliarci in queste cose? Ma
non capite che anche nella fase di finanziamen-
to voi andate a colpire I'idea del mercato comu-
ne? Parlate di mercato comune, di sovranazio-
nalitd, di legge generale dell’economia, e poi al-
linterno delle vostre leggi imbrigliate questa
elementare verita, mortificando chi dovesse es-
sere pit attivo nei confronti di chi dovesse es-
sere meno attivo. Ma non & possibile essere
sempre in contraddizione con noi stessi, non &
possibile che abbiamo i concetti medioevali de-
gli interventi, quando si parla che siamo nel
1968 e che il mondo cammina e che non ¢i so-
no confini e frontiere proprio nell’economia:
economia non facit saltus, sono gli uomini che
fanno i salti. E noi facciamo i salti proprio qui,
con queste norme. Pertanto, proprio per que-
sti motivi che non hanno nulla di sapore po-
litico, io spero che sia ben chiaro questo, non
posso dichiarare di aderire all’emendamento
proposto dalla on. Giunta.

PRESIDENTE: La parola al consigliere
Corsini. :

CORSINI (P.L.L): Per dite che il grup-
po liberale voterd contro questo emendamento.
Prima ne ho detto, cosi, un poco scherzosamen-
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te, le motivazioni politiche; le ho dette scherzo-
samente perché & un problema che si trascina
ormai da vent’anni, e, detto seriamente, non
ha avuto nessun ascolto. Adesso & bene addi-
rittura mettere in rilievo la assurdita, e, mi
consenta, signor assessore, la ridicolezza. Ab-
biamo 40 milioni, li dividiamo meta alla Came-
ra di commercio di Trento e meta alla Camera
di commercio di Bolzano. Non si & neanche ten-
tato di fare un parametro tra il numero delle
aziende industriali interessate; non si @ tenta-
to neanche di fare un parametro tra il numero
degli operai occupati; un parametro fra le cen-
tinaia di milioni, i miliardi investiti; un parame:
tro fra la situazione tecnologica degli uni e de-
gli altri, Voi mi direte, questo sar il risultato
che si trarra alla fine, ma fotse anche si poteva
commisurare in base alla necessita di studi mag-
giormente lunghi per una determinata zona, per
una determinata azienda, per la piccola, per la
media, per la grande industria. Niente. Di tutto
questo niente, nel modo pitt assoluto. Se io le
domandassi: quante saranno le industrie che
concorreranno — € su questo poi parlerd, pet-
ché mi consenta di dire che se ¢’¢ una legge mal
fatta, pessimamente fatta, & proprio questa leg-
ge, e lo dimostrerd poi parlando sull’art. 1 —
se io le domandassi quanti saranno presumibil-
mente gli operatori economici, industriali che
concorreranno per richiedere dei contributi per
far eseguire questi studi, lei non potrebbe ri-
spondermi, anzi ha gid detto prima, I'ha gia
rilevato il cons. Ceccon, che non lo sa. Lei non
sa neanche in questo momento quale parte di
questo fondo andra per le indagini di natura ge-
nerale — pet questo poi risponderd a Steger
— per le indagini di natura generale, che sono
previste qui nell’art. 1, le quali invece andranno
per corrispondere alle richieste degli operatori
interessati. Di tutto questo non si sa niente.
L’unica cosa che si sa qui dentro, & che la Re-
gione & spaccata a Salorno in due parti e che

venti milioni devono andare a Bolzano e venti
milioni devono andare a Trento. E questo non
solo & un assurdo politico, ma & un assurdo lo-
gico, che fa addirittura uscire dai gangheri. Mi
consenta questa frase, e non domandateci di
approvare un emendamento di questo tipo, che
non ha il minimo di ragionevolezza.

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Sentite, se la regione & spaccata
in due, non & certo per questo emendamento,
per questo articolo, perché qui si andiamo vera-
mente nel ridicolo. Perché con venti milioni
alla Camera di commercio di Trento e venti mi-
lioni alla Camera di commercio di Bolzano, sa-
pendo gia, come sanno tutti, che alla piccola
e media industria per fare un’indagine, al mi-
nimo occorrono 3 milioni per unitd insediativa
attuale, si fanno 12 studi singoli. Poniamo di
metterli tutti a disposizione di studi singoli,
che sono preminenti a quelli di natura genera-
le. E volete che in provincia di Bolzano, dopo
che abbiamo fatto I’assemblea dell’associazione
industriali, signori consiglieri, dopo che ne ab-
biamo parlato da un paio d’anni, non abbiamo
la sensibilita di avere una richiesta per questi
studi, quando abbiamo iniziative che si stanno
insediando anche in provincia di Bolzano, co-
me quelle gia insediate? Se avessi portato qui
un problema di ordine generale, con qualche
miliardo da mettere a disposizione, avrei giu-
stamente avuto 'obbligo di fare parametri, di
fare consultazioni, di fare uno studio ordinato,
ecc.; ma venti milioni, signori! Ho detto che &
un tentativo di avvio per vedere in concreto,
che sard senz’altro superiore alle richieste da
una parte e dall’altra, perché in provincia di
Trento conosco gia io delle situazioni, come le
conosco in provincia di Bolzano, per le quali ho
avuto sollecitazioni per uno studio di questo
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genere. In concreto supereremo senz’altro, sia
per una provincia che per 'altra, per cui qui
non c’¢ da tirar fuori la spaccatura della re-
gione, che per altri motivi ¢’¢, non certamente
per questo emendamento. Il quale emendamen-
to, invece, non va a torteggiare una provincia
in confronto all’altra o Ieconomia di una pro-
vincia di fronte all’altra. Quindi non ¢’& questo
problema, & un problema che pud essere pole-
mico, pud essere politico, ma che concretezza
e realtd non ha, in maniera assoluta, Qui non
si fa torto a nessuno. Non & vero, come diceva
il cons. Ceccon, che diamo un anticipo; I’anti-
cipo si da dopo aver approvato il programma,
dopo aver conosciute le domande. Bisogna an-
che leggere l'art. 3. Non diamo un anticipo
cosi, Ad avvenuta approvazione del program-
ma di attivitd, di cui al precedente articolo,
diamo un acconto; quando gid ci sono le do-
mande e quando gid ci sono i contratti di consu-
lenza, quando vediamo la spesa, allora diamo
Panticipo, perché & giusto che la Camera di
commertcio non anticipi per conto nostro le spe-
se di questo genere. Quindi, mi sembra assurda
una polemica di questo genere per un disegno di
legge, che poi non & pessimo, come dice lei. Io
lo ho riconosciuto, ma voi non riconoscete gli
argomenti che ho portato io. E allora ditemi che
la sostanza non va bene. Allora, se la sostanza
non va bene, bisogna affrontare il tema di so-
stanza; ma se la sostanza va bene, indicatemi
quale strumento legislatitvo, per artivare a que-
sta sostanza, di studi tecnologici per le singole
aziende voi proponete. Allora avete diritto di
dire che il disegno di legge & pessimo. Ma quan-
do dico che ¢’& urgenza di fare il disegno di leg-
ge, che la conferenza dell’industria ha indicato
questo settore da coltivare, il nostro consulente
economico prof. Mazzocchi I’ha indicato espres-
samente, e tentiamo di inserircei qui, abbiamo la
difficolta reale di non poterlo fare direttamente,
abbiamo superato I’ostacolo, mettendo a dispo-

sizione le due Camere di commercio per arriva-
re allo scopo, o una delle due: o si vuole lo sco-
po, e allora bisogna approvare la legge, o non
si vuole arrivare allo scopo e allora lasciatemi
stare la legge. Perché se non avete indicazioni
di altro genere, I'unica strada finora che noi
abbiamo potuto avere per accelerare le proce-
cedure, per atrivare effettivamente prima della
legislatura ad avere questi mezzi a disposizione,
& questa. '

PRESIDENTE: Metto in votazione ’e-
mendamento preletto: & approvato a maggio-
ranza con 4 voti contrari e 2 astensioni.
Sull’art. 1 prende la parola il cons. Cor-

sini.

CORSINI (P.L.I.): Mi dispiace in fine
di seduta e a quest’ora dover ancora tediare
I'on. Giunta e i colleghi, ma non & soltanto per-
ché mi impone I'obbligo di dimostrazione che
quello che ho detto ha una sua giustificazione,
quando ho definito questo disegno di legge
« pessimo », ma anche per suggerire al signor
assessore di approfittare del fatto che stiamo
per arrivare alla chiusura di questa seduta, ed
avere percid 3 giorni di tempo per rimeditare
su una migliore formulazione di questo art. 1.
Guardi, signor assessore, ¢’& qualche cosa che
deve essere assolutamente mantenuto ed & la
veridicita della legge e la corrispondenza della
relazione accompagnatoria con il testo del di-
segno di legge. Ora qui nella legge non c’¢ ve-
ridicitd e non c’8 corrispondenza della relazio-
ne accompagnatoria con il testo del disegno di
legge, e per questo o giudico il disegno di leg:
ge veramente pessimo, anche se posso ricono-
scere che si & imbroccata questa strada, perché
forse altre erano pit difficili nella formulazione
giuridica, ma questa non & responsabilitd no-
stra, questa & responsabilitd vostra, perché sie:
te voi che proponete il disegno di legge, siete
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voi che dovete esaminarlo da un punto di vista
tecnico e giuridico. Not qui portiamo eventual-
mente il nostro contributo di critica, che & sem-
‘pre un contributo positivo, anche quando & un
contributo di critica. Ora si & accorta lei, si-
gnor assessore, che qua parliamo di cose com-
pletamente diverse? E durante tutta la discus-
sione di questo disegno di legge — e cosl ri-
spondo anche al collega Steger — che noi con-
tinuiamo ad insistere sul fatto che questi fondi
vanno devoluti alle Camere di commercio, per-
ché a loro volta le Camere di commetcio ren-
dano possibile la richiesta da parte delle singo-
le aziende, per poter avere studi e consulenze
per il riconoscimento scientifico di quella che
¢ la loro situazione tecnologica interna, sugge-
rimenti per il miglioramento, in vista del mer-
cato, della competitivitd, ecc. ecc. Mi trovi una
sola riga del disegno di legge che dica cose di
questo genere. Mi trovi una sola riga del dise-
gno di legge. Analizzi con me il testo dell’art.
1: « Allo scopo di promuovere il rinnovamen-
to tecnologico delle aziende industriali operan-
ti in Regione e di mantenere la necessaria ca-
pacitd di produzione dei costi competitivi sul
mercato, 'amministrazione regionale & autoriz-
zata a concedere all’'Unione Camere di commer-
cio, ecc. ecc. una sovvenzione». Adesso vediamo
a che cosa & destinata la sovvenzione. Questo
& quello che dice la legge; il resto & quello che
ha detto lei, & quello che ¢’& scritto nella rela-
zione accompagnatoria, quello che abbiamo sen-
tito dall’intervento di tutti, ma la legge dice
questo: « la sovvenzione & destinata a consenti-
re Peffettuazione di indagini generali » — pri-
mo punto. Le indagini generali, evidentemen-
te, riguardano tutta quella che & la situazione
dell’industria nella regione, la situazione di
mercato, e via dicendo — « . . . e particolari in-
teressanti 'industria regionale » e intese ad ac-
certare che cosa? La situazione tecnologica dei
prodotti e della produzione, la struttura dei

costi, la produttivitd e la redditivitd dell’azien-
da, la struttura e la dinamica dei mercati, gli -
elementi tecnici e organizzativi delle imprese,
nonché gli altri dati, necessari per quale fina-
1itd? Per una visione completa del fenomeno.
Chi legge questo testo del disegno di legge, in-
terpreta cosi: la Giunta regionale intende dare
un contributo alle Camere di commercio, pet-
ché le Camere di commercio svilupping un’a-
zione di indagine per una visione completa del
fenomeno, non nell’interesse delle singole in-
dustrie, anche se le singole industrie effettiva-
mente sono uno degli elementi oggetto di que-
sta indagine, ma va avanti poi, e dice qualche
cosa di pit, collega Steger: « dette indagini
possono essere svolte anche a mezzo di esperti,
enti o istituti specializzati ». E quell’« anche »
significa che possono essere svolte, anzi premi-
nentemente devono essere svolte, dalle Camere
di commercio, se io tiesco a leggere. Quell’« an-
che » vuol dire questo. Ora dov’e qui, nelle fi-
nalitd previste da questo articolo primo, il
fatto che noi concediamo dei contributi alle Ca-
mere di commercio, perché a loro volta le Ca-
mere di commercio riescano a facilitare, da par-
te delle aziende che ne fanno richiesta, la assun-
zione di queste consulenze, di questi studi, per
vedere quella che & la situazione interna di ogni
singola azienda, e quale necessitd abbia di mi-
glioramento economico e via dicendo? Sono
tutti elementi particolari, ma perd la finalita
che voi date qui a questo intervento, & quella
del quadro generale. Questo &, e questo & com-
pletamente diverso da quello che avete detto, &
completamente diverso da quanto & scritto nella
relazione accompagnatoria, Per questo dico che
questo disegno di legge & pessimo, perché quan-
do un disegno di legge si presenta, deve dire
con chiarezza che cosa vuole. Abbiate il corag-
gio di metterlo dentro. To vi approvo, sapete,
non ho mica niente in contrario; I’ho detto pri-
ma che se possono essere tolte queste alcune
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difficolta, anche proprio nella formulazione stes-
sa del testo, noi non & che vogliamo dirvi di
no per questi motivi. Potremo avere anche al-
tre occasioni di suggerire qualche cosa, ma nes-
suno non pud riconoscere che qui si presenta
un disegno di legge che propone delle finalit3
che non sono quelle che volete raggiungere.
Non le volete raggiungere, non & detto qui quel-
lo che voi volete fare, non & detto, nel modo
pil assoluto; nel testo del disegno di legge non
c¢’& neanche scritto che le Camere di commercio
possono a loro volta dare dei contributi alle sin-
gole aziende. Voi date dei contributi alle Ca-
mere di commercio, perché svolgano, in vista di
una completa visione del fenomeno, questi stu-
di. Ma insomma, scusatemi, ma io dico che que-
sto & un disegno di legge che va effettivamente
emendato, proprio nella sua formulazione es-
senziale. Adesso le domando scusa mi sono ac-
calorato, ma anche lei & stato un poco polemii-
co e anch’io lo sono stato, e domando scusa,
ma insomma queste sono cose di natura cosi
evidente. .
« Indagini generali », collega Steger . . .

(Interruzione).
CORSINI (P.L.1.): Come non c'&?

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): E tolto.

CORSINI (P.LI.): Ah va bene. Vedo
che & stato emendato. « L'effettuazione di in-
dagini interessanti I'industria regionale ». Perd
poi & rimasto « per una visione completa del
fenomeno »; & rimasto « anche a mezzo di e-
sperti o enti o istituti specializzati », ed & rima-
sta comunque la assenza della indicazione che
queste indagini possono essere svolte su richie-
sta di determinate industrie e non solo per la
completezza del quadro generale, ma anche nel-
I'interesse diretto di quella determinata indu-

stria, cosa della quale io sono felicissimo. Io so-
no petfettamente convinto che se noi aiutiamo -
tutte le industrie a conoscere il loro stato tec-
nologico, a conoscere quanto possono fare per
essere competitive sul mercato internazionale,
noi facciamo non solo l'interesse dell’industria,
ma facciamo I'interesse di tutto quanto il setto-
re dell'industria e di tutta quanta la regione.
Ma diciamolo, per piacere. Diciamolo nel te-
sto di legge. Allora diremo la verita, altrimen-
ti non diciamo la veritd, anche se il non ditla
non & mica che voglia nascondere niente di ma-
le. Questo glielo dico ben con molta franchezza.
E poi si dice: « anche a mezzo di esperti, enti
o istituti speciali ». Lei mi dara atto che questa
dizione consente alle Camere di commercio di
dire: gli studi li faccio direttamente io. Altri-
menti non si scrive « anche ». E allora veramen-
te comincia a venirmi il dubbio, signor asses-
sore, con buona pace di tutti i dirigenti delle
Camere di commercio. o non ho mai avuto
paura di dire la veritd, cosi come la penso, o

" quello che a me sembra che sia la veritd. Vera-

mente riteniamo che le nostre Camere di com-
mercio, non dico per capacitd di uwomini, che
possono essere i migliori di tutti, ma per le at-
trezzature interne che esse hanno, non siano in
grado di svolgere questi studi per i quali si
prevede gia di rivolgersi a degli istituti specia-
lizzati, tipo Tekne, ecc. Ma insomma, qui dob-
biamo uscire da questi equivoci. Quale sicu-
rezza ho io, nel momento in cui voterd questo
disegno di legge, che dei 20 milioni dati alla
Camera di commercio di Bolzano, o dei 20 mi-
lioni dati alla Camera di commetcio di Tren-
to, 18 non rimangano alle Camere di commer-
cio per studi che svolgono in proprio e due va-
dano per esempio per degli studi che sono affi-
dati ad istituti specializzati, tecnicamente pre-
parati, con una grande esperienza dietro le spal-
le? Io tutto questo dal disegno di legge non lo
vedo, anzi, il disegno di legge mi mette proprio
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nella preoccupazione di non sapere dove saran-
no concretamente avviati questi fondi di dana-
ro pubblico. Ecco perché io dico: signor asses-
sore, approfitti di questa fine di seduta e rive-
da questo primo articolo, lo faccia tecnicamen-
te, legislativamente piti preciso e anche pilt ve-
ritiero — e non annetto a questo termine nes-
suna valutazione di natura morale — ma pit
veritiero dal punto di vista della formulazione
giuridica e legislativa.

PRESIDENTE: La parola all’assessore.

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Il cons. Corsini ha precisato il
suo pensiero, perd non mi ha suggerito il mezzo
per arrivare. Noi avevamo pensato di metterlo
nel regolamento. Forse qui & meglio dire « le
industrie regionali », invece che I'industria, per-
ché I'industria regionale & un concetto comples-
sivo, mentre « interessanti le industrie regio-
nali » forse & pili concreto. Le indagini possono
essere fatte dalla Camera di commercio, come
possibilitd; che possano essere fatte sempre dal-
la Camera di commercio, & qui Pequivoco. E la
Camera di commercio che fa sempre su richie-
sta della singola impresa. Perché la Camera di
commercio si presenta a un’impresa, e bisogna
che 'impresa sia d’accordo e faccia la doman-
da, poi, giuridicamente, la Camera di commer-
cio, su segnalazione, conferisce Iincarico per
quella singola impresa e quindi sopporta I'one-
re; oppure pud essere I'impresa che si presenta
con un proprio incaricato, la Camera di com-
mercio & d’accordo e da il contributo. Quindi
possono essere fatte, sempre che I'impresa sia
d’accordo, direttamente dalla Camera di com-
mercio, anche con un contributo. Questo si di-
ce nel regolamento, che io avevo predisposto...

MITOLO (MS.I.): C& gia il regola-
mento? :

ALBERTINI (assessore industria e tra-
sporti - D.C.): No, il regolamento che abbiamo
proposto, che abbiamo presentato alla Com-
missione, appunto per queste difficolta, ’abbia-
mo letto in Commissione. Bisogna prima che ci
sia la legge per poter varare il regolamento.
Perd il regolamento che pud essere fatto, che
avevamo intenzione di fare, dice questo: «1I
fondi messi a disposizione delle Camere di com-
mercio, potranno essere utilizzati nel modo se-
guente: per l'effettuazione di indagini, per ac-
certare la situazione tecnologica di uno o pilt
comparti del settore industriale regionale. Det-
te indagini potranno essere affidate » — possia-
mo dire « debbono essere affidate » per toglie-
re anche quell’aspetto che lei ha sollevato, di-
cendo che magari lo fanno diretiamente attra-
verso i loro uffici; io sono anche d’accordo ~—
« debbono essere affidate a societa, enti, parti-
colarmente qualificati in campo nazionale e in-
ternazionale nel settore di indagini, oggetto del-
la legge e del presente regolamento. Per la
concessione alle imprese operanti nei comparti
interessati, sia singole o associate, i contributi
per Peffettuazione di indagini, fino al massimo
del 50% della spesa ammessa ». Ora il tema
& questo: se questo viene insetito nella legge, la
legge diventa subito piti chiara, perché si disci-
plina alla perfezione il contributo che diamo
alla Camera di commercio. Se 'indagine parti-
colare viene fatta dalla Camera di commercio,
nulla ha da dire il Governo per quanto riguar-
da il controllo del Mercato comune, ma se la
Camera di commercio da un contributo per la
prestazione, & logico che noi dobbiamo preno-
tare la legge. Cio& dobbiamo sottoporla a un
parere preventivo della Presidenza del Consi-
glio e del Ministero degli esteri. Secondo il
Trattato di Roma, ogni contributo che possa
modificare i termini di concorrenza, deve esse-
re preventivamente sottoposto al parere. Ec-
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co perché io non I’ho messo. Allora potrei ac-
cettare. « La sovvenzione & destinata a consen-
tire l'effettuazione di indagini interessanti le
industrie », pet essere pili concreti, invece che
« 'industria ». Lasciamo la dizione: « La situa-
zione tecnologica dei prodotti e della produzio-
ne, la struttura dei costi, la produttivit, gli ele-
menti tecnici ¢ organizzativi delle imprese », e
togliamo « gli altri dati necessari per una vi-
sione completa del fenomeno ». E poi: « dette
indagini debbono essere svolte a mezzo di esper-
ti, enti o istituti specializzati ». Cost non ho
risolto tutto, ma almeno una parte.

CORSINI (P.LL.I1.): Ci siamo accordati
un poco: anche se approviamo I’art. 1, non ap-
proviamo la legge. Rimandiamo a martedi la
possibilitd di pensare alla presentazione di e-
mendamenti, nel senso che ha detto Passessore.

PRESIDENTE: La Giunta ¢ d’accordo?
Allora Ja seduta & tolta. Riprende martedi 23
luglio 1968, ad ore 10. Naturalmente si prose-
guird con I'esame di questo disegno di legge ¢
degli altri punti all’'ordine del giorno.

(Ore 14).






