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Presidente: Dott. REMO ALBERTINI
Vicepresidente: dott. SILVIUS MAGNAGO

Ore 9,20

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Ap-
pello nominale.

TRENTIN (Segretario - D. C.): (fa l'ap-
- pello nominale ).

PRESIDENTE : Lettura del processo ver-
bale della seduta del 21 luglio 1958.

TRENTIN (Segretario - D.C.): (legge il
processo verbale ).

PRESIDENTE : Osservazioni al verbale?
Il verbale & approvato.

Comunico che & stato trasmesso alla Pre-
sidenza del Consiglio il disegno di legge ri-
guardante il provvedimento di variazione al
bilancio per l'esercizio in corso. 11 disegno di
legge sara trasmesso alla commissione finan-
ze. E’ stata inviata al sottoscritto una peti-
zione del Sindacato del personale comanda-
to, con preghiera di farne partecipe il Con-
siglio, con la quale si chiede al Consiglio che
in occasione (legge).

Riprendiamo adesso l'ordine del giorno
che abbiamo lasciato in sospeso, il punto pri-
mo che concerne il disegno di legge n. 17:
« Concessione di un contributo alle Casse mu-
tue comunali e alle Casse mutue provinciali
dei coltivatori diretti ». Non c'é 1’'Assessore.

ODORIZZI (Presidente G.R. - D.C.): Po-
trei cominciare con leggere la relazione.

PARIS (P.S.D.1.): E’ inutile cominciare

alle 91!
PRESIDENTE : Cominciamo alle 9, puo
leggere il Presidente della Giunta.

ODORIZZI ( Presidente G.R.-D.C.) : (leg-
ge la relazione).

PANIZZA (D.C.): (legge la relazione del-
la commissione attivita sociali).

PRESIDENTE : E’ aperta la discussione
generale. '

TRENTIN (Segretario - D.C.) : Prendo la
parola per esprimere la mia soddisfazione per
questo provvedimento che viene ad accoglie-
re una legittima aspirazione morale ed econo-
mica della categoria dei coltivatori diretti. E’
un provvedimento di vera socialita che va ad
aiutare direttamente la massa piu disagiata
della nostra popolazione, quella che vive ma-
lamente, a stento e con scarse possibilita di
guadagno, che vive in montagna, ove, oltre al-
la fatica e al disagio, si aggiungono anche
maggiori spese per il vitto, il vestiario, i tra-
sporti ecc. Non sarebbe infatti piti possibile
chiedere agli iscritti ulteriori sacrifici finan-
ziari, al di sopra di guello che il piccolo con-
tadino paga gia per l'assistenza sanitaria ge-
nerica ed ostetrica alla quale provvede la mu-
tua comunale, e a quella specialistica diagno-
stica e ospedaliera, erogata dalle Casse mu-
tue provinciali. Assistenza comunale e provin-
ciale prevista all’art. 3 della legge istitutiva
del 22-11-1954 N. 1136. Infatti il coltivatore
diretto che possiede un ettaro di terreno vie-
ne a pagare, secondo quanto previsto all’art.
22 lettera c¢) della citata legge, 750 lire pro
capite per il contributo annuo e Lire 24 di
fronte alle 12 del primo anno di applicazione
della legge, per ogni giornata di lavoro impie-
gata nell’azienda con un imponibile di mano
d’opera commisurato ad 80 giornate, pari a
1920 lire, pit1 gli aggi esattoriali. Quindi com-
plessivamente ogni assicurato viene a pagare
in media 3 mila lire. Prendendo una famiglia
con 5 componenti paghera annualmente 15
mila lire, senza tener conto che c¢'¢ lo Stato
che versa per ogni assicurato 1500 lire di con-
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tributo. Se aggiungiamo a questo quello che
ogni contadino deve pagare per tasse, per as-
sicurazione di invaliditi e vecchiaia andiamo
senz’altro in ordine alla decina di migliaia di
lire. L'operaio e I'impiegato non si accorgono
di quello che pagano per 1’assistenza loro ero-
‘gata, perche la trattenuta per I'assistenza vie-
ne fatta direttamente dall'ente, ma il conta-
dino ne sente il peso perché deve tirare fuori
I'importo direttamente dalla tasca. Che inol-
tre questo sia un provvedimento largamente
sociale non si pud negare, infatti esso rag-
giunge in pratica oltre 105 mila iscritti alle
Casse Mutue provinciali, circa il 27 p.c. della
popolazione residente nella provincia di Tren-
to, di cui il 40 p.c. certamente vive fra i 500 ed
i 1000 metri di altitudine, ed il 15 p.c. al di
sopra. Se detraiamo dalla popolazione mutua-
ta i grossi centri urbani, Trento, Rovereto,
Riva e qualche altro a reddito eminentemen-
te industriale, turistico, oltre il 40 p.c. degli
assistibili della Cassa mutua provinciale &
rappresentato da povera gente che vive an-
cora in condizioni generali di assoluta infe-
riorita rispetto alle altre categorie.

Ritengo quindi giustificato e lodevole lo
sforzo dell’ente pubblico a favore della Cassa
mutua provinciale che in appena tre anni di
attivitd ha svolto una vastissima assistenza
con grande soddisfazione e con largo benefi-

. cio per conto dei mutuati. Presso l'ente non
esiste nessuna bardatura burocratica, ma un
grande risparmio, basti dire che presso la Cas-
sa mutua provinciale prestano la loro opera
10 funzionari su 15 riconosciuti ed ammessi
dalla Federmutue, con stipendi inadeguati al
lavoro ed alla responsabilita. 10 funzionari
che provvedono al disbrigo burocratico ed al-
T’assistenza di 221 mutue comunali, da cio si
dimostra che le spese sono contenute proprio
nel minimo indispensabile. Infatti le spese ge-
nerali dell’amministrazione hanno un’inci-
denza complessiva del 5,5 p.c., rispetto ad al-
tri enti mutualistici della provincia, che con
un minor numero di assistiti raggiungono una
incidenza nelle spese generali di molto supe-
riore, del 15, 18 o0 20 p.c. e forse anche di pit.
Il contributo finanziario che si mettera a di-

sposizione a integrazione della legge statale
per le Casse mutue comunali e provinciali do-
vrebbe essere impiegato, a mio modesto avvi-
s0, non tanto per la copertura dei bilanci de-
ficitari delle singole casse mutue, per i mag-
giori oneri che derivano loro per visite medi-
che notturne ed urgenti, di disagiata condotta
medica, salvo eccezioni, quanto invece, co-
me & detto nella relazione al disegno di legge
in discussione, per completare l'assistenza
per tutte quelle malattie che non sono con-
template nella legge, precisamente per l'assi:
stenza odontoiatrica, l'assistenza agli imma-
turi, vedi malattie congenite preesistenti al
rapporto assicurativo, per migliorare l'attrez-
zatura ambulatoriale al centro e in periferia,
per acquistare delle poliambulanze per la cu-
ra dentaria, di cui vi & tanto bisogno, come
ha fatto il comune di Trento, per aiutare di-
versi casi di protesi, per l'organizzazione di
colonie marine o montane per i figli degli as-
sistiti iscritti, ed infine per una piu intensa
organizzazione degli uffici di zona.

Ora mi permetto due osservazioni.

All’art. 3 della presente legge, al 11° com-
ma, si dice che la Giunta Regionale delibere-
ra gli importi dei contributi da destinare alle
Casse mutue provinciali e alle Casse mutue
comunali. Penso che sia pili opportuno, per
evidenti ragioni tecniche e di funzionalita, la-
sciare la ripartizione ai singoli consigli diret-
tivi delle Casse provinciali di Trento e di Bol-
zano, senza stabilire preventivamente 'impor-
to da ripartire poi alle singole Casse mutue
comunali. Difatti solo la Cassa mutua provin-
ciale conosce esattamente ed obiettivamente
le varie situazioni ed i bisogni dei mutuati.
Del resto, per assicurare l'applicazione e per
garantire la ridistribuzione dell’aiuto alle mu-
tue comunali in seno al consiglio di ammini-
strazione, & previsto all’art. 4 della presente
legge un membro di diritto, nominato dal Pre-
sidente della Giunta Regionale, membro che
ha la facoltd di dare suggerimenti e di con-
trollare le erogazioni. All'art. 4 poi la commis-
sione ha aggiunto un comma nel quale si pre-
vede, oltre ad un rappresentante della Regio-
ne nel consiglio d’amministrazione, anche un .
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membro nel collegio dei revisori dei conti,
non previsto dal disegno di legge presentato
dalla Giunta. Anche qui, per non appesantire
il controllo, mi sembrerebbe di essere tran-
quillo per il fatto che, secondo quanto dispo-
- sto dall’art. 10 della legge istitutiva del 1954,
- Vorgano di controllo & sufficientemente rap-
‘presentato. Infatti all’art. 10 si dice: « per il
controllo sulla gestione della Cassa mutua
" provinciale & costituito un collegio sindacale
composto da tre membri effettivi e due sup-
plenti di cui uno effettivo con funzioni di pre-
sidente, nominato dal Prefetto — nel caso no-
stro dal Commissario del Governo —, uno ef-
fettivo e uno supplente nominati dalla Fede-
razione nazionale delle casse mutue di malat-
tia dei coltivatori diretti, uno effettivo ed uno
supplente eletti dall’assemblea provinciale. 11
collegio sindacale rimane in carica tre anni ».
Questo per dire che riterrei superfluo I'inseri-
mento di un rappresentante nel collegio sin-
dacale.

PRESIDENTE: E’ stato fatto presente
alla Presidenza che questa legge avrebbe do-
vuto essere mandata alla commissione delle
finanze, in quanto in base al Regolamento le
leggi implicanti nuove o maggiori spese o di-
minuzioni di entrate, sono inviate contem:
raneamente alla commissione competente ed
alla commissione per le finanze, la quale da
il proprio parere sulle conseguenze finanzia-
rie ». C’& stato un errore ; va bene che qui non
¢ detto l'importo, non & specificato I'ammon-
tare della spesa, ma & evidente che la legge
comportera delle spese per il bilancio e quin-
di bisognerebbe stralciarla dall’ ordine del

giorno e restituirla alla commissione finanze.

'SEGNANA (D.C.): Presidente, vorrei fa-
re questa proposta: durante la sospensione
che ci potra essere stamane dei lavori del Con-
siglio, potremo trovarci con i membri della
commissione finanze e dare un parere, tanto
per facilitare i lavori. Veda Lei se ritiene op-
portuno di inserire nuovamente la legge al-
I'ordine del giorno, lasciando alla commissio-
ne la facolta di esaminare stamane.

NARDIN (P.C.I.): Per fare una proposta
pitt sbrigativa, sospendiamo un momento la
seduta del Consiglio, la commissione si riu-
nisca e relazioni al Consiglio stesso, altrimen-

ti stiamo qui ad inserire all’ordine del giorno

ed a rinviare altre cose. Credo che la commis-
sione finanze per un provvedimento di questo
genere faccia presto a riunirsi, 5 o 10 minuti
ed il Consiglio pud continuare normalmente.

SEGNANA (D.C.): Sarei dell’avviso del
cons. Nardin ; convocherei, in assenza del Pre-
sidente Magnago, la commissione e fra dieci
minuti credo di poter venire con il parere
della commissione. s

PARIS (P.S.D.I.): Non so qui se si gio-
chi al pirlo! Che cosa volete riunire la com-
missione finanze, quando non ¢’¢ neanche pre-
ventivato 'importo che si va a spendere?! Le
leggi le facciano meglio, facciano i calcoli di
che cosa viene a costare qui, se volete andarc
avanti!

BERTORELLE (Assessore previdenza,
assistenza sociale, sanita - D.C.): Come al so-
lito Paris parla senza considerare tutti gli
aspetti delle cose, ¢ sempre pronto a dare a
tutti anatemi, titoli e accuse. Deve sapere Pa
ris che il lato finanziario della legge & natu-
ralmente una delle cose che devono essere
tenute in considerazione e non possono esse-
re dimenticate ; sappia che questa legge & sta-
ta presentata al Consiglio Regionale ed alla
commissione prima che venisse approvato il
bilancio del 1958; ecco che, si era detto, lo
stanziamento. da iscriversi nel bilancio sara
determinato con legge di approvazione del bi-
lancio stesso. Con la legge del bilancio era
previsto all’art. 51, tra 1 fondi stanziati per
provvedimenti in corso di emanazione, una
serie di spese, tra le quali 1'assistenza credi-
tizia per 150 milioni, antigelo per 80 milioni,
ospedali per 200 milioni ¢ 50 milioni per
questo. Questo era fra la somma di 629 mi-
lioni di cui all’art. 51 del bilancio 1938. Se-
nonche, verificandosi il fatto che due prov-
vedimenti di legge analoghi erano davanti al-
la commissione, uno di iniziativa dei cons.
Scotoni e Nardin e altri e uno della Giunta,
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~la commissione ha dovuto lavorare molto di
.pitt di quanto era previsto per vedere quale
dei due provvedimenti poteva andare, comun-
- que prendere quello che c'era di buono nel-
l'uno e nell’altro. Nel frattempo & stato ap-
- provato il bilancio 1958 ed ecco che contem-
poraneamente a questa discussione verra pre-
sentato un articolo nel quale si indicherz la
somma in 50 milioni, somma gia conosciuta
“da tutto il Consiglio. A pagina 12 del bilancio
di previsione, c’'¢ proprio specificatamente tut-
ta la somma dei provvedimenti legislativi in
corso di approvazione. Ecco dunque per con-
to mio, perd non spetta a me dire perche &
compito del Consiglio Regionale stabilire la
convocazione della commissione, per me non
"sarebbe neanche necessario, ma se la com-
missione deve riunirsi, trovera davanti chia-
rissima la somma di 50 milioni che & quella
gia stanziata per guesto anno.

PARIS (P.S.D.I.): Vede, Assessore, qui
in questa Regione ¢’¢ un difetto sostanziale:
manca uno strumento burocratico efficiente,
Perché non so se in questa relazione non do-
veva apparire per lo meno il numero degli
assistiti, quello che & il deficit degli anni
scorsi, due ce ne sono dalla istituzione della
Cassa, fare un po’ di calcoli, perché anche
se sono previsti 50 milioni, questa & una leg-
ge specifica ed il Consiglio credo che deve
essere messo al corrente dell’ammontare del-
le spese. Mi pare che non. chiediamo la luna
nel pozzo! Invece, con le solite due pagine,
perché voi Assessori non fate gli Assessori,
ma fate gli scrivani, non sapete far lavorare
gli ufhci — sissignori, in generale gli Asses-
sori fanno gli scrivani, ed il Vice Assessore
diventa uno scrivano — vi manchera il per-
sonale, sarete costretti a farlo voi, male! Cer-
cate di mettere a posto i vostri uffici!

PRESIDENTE : In che modo?

PARIS (P.S.D.I.): Non sono io quello
che vuole mettere i pali fra le ruote; sono
favorevole a questa legge, perd sarei conten-
‘to di poter rendermi ragione della necessita,
del costo di questa assistenza, fin dove arri-
va questa assistenza, fin dove & dato il fun-

zionamento delle casse comunali, se non &
una maggiore spesa, anche se sono previste
dalla legge queste casse comunali perché ci
vuole il personale locale ecc. Vedere se non
& possibile per lo meno concentrare in cir-
condari ecc. C'¢ tutto un complesso di cose
che ci vorrebbero, che non ci sono, ed allora
deliberiamo ad occhi chiusi, come succede
molto spesso. : PRI

PRESIDENTE : Non parliamo del meri-
to, parliamo della procedura. -

PARIS (P.S.D.1.): Sono disposto ad an-
dare in commissine e a dire di si! Ma dico
di si da fesso e non da Consigliere regionale !

PRESIDENTE : Lasciate che questa co-
sa la decida io; questa viene stralciata dal-
I"'ordine del giorno, restituita alla commissio-
ne finanze in base al regolamento. Quindi
passiamo avanti ad un altro punto all’ordine
del giorno. .

BERTORELLE : (Assessore previdenza,
assistenza sociale, sanita - D.C.): Viene mes-
sa indietro?

PRESIDENTE : Non & proponibile all’or-
dine del giorno. & un errore, perche in base
al regolamento doveva essere sottoposta al
parere preventivo della commissione finan-
ze. Ora il parere preventivo della commissio-
ne finanze non c'¢. La commissione finanze
si riunisce oggi, quando crederad opportuno,
quando il Presidente la convochera, ed allora

| potra essere messo all’ordine del giorno con

la procedura dell’art. 49, & richiesta del Con-
siglio. Non do la parola su questa guestione
e basta!

BERTORELLE (Assessore previdenza,
assistenza sociale e sanita - D.C.) : Faccio una
proposta. Se si & deciso di far cosi...

PRESIDENTE : Non posso fare altre pro-
poste, perche il regolamento devo farlo osser-
vare! .

BERTORELLE (Assessore previdenza,
assistenza sociale, sanita - D.C.): Non c'&
nessun motivo di stralciare, si pud riman-
dare! :
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PRESIDENTE : Sono io che metto i di-
~segni di legge all’ordine del giorno, ho com-
messo un errore, chiedo scusa, adesso rime-
dio togliendolo dall’ordine del giorno. Le leg-
gi devono seguire il regolamento. Non pos-
siamo con procedure non previste dal rego-
lamento metterci anche sull’approvazione

della legge in difficolta. Ci arriviamo lo stes-

so. La Commissione pud benissimo riunirsi
quando crede, anche oggi, e questo spettera
al Presidente della Commissione valutarlo e
non al sottoscritto. Quando ¢ pronto io lo sot-
topongo alla votazione per l'inserimento al-
P'ordine del giorno.

Punto 4) alf ordine del giorno: Disegno
di legge n. 27: « Norme sullo stato giuridico,
Irattamento economico e ordinamento delle
carriere del personale della Regione » (rin-
viato dal Governo in data 20-6-1958). Questo
disegno di legge rinviato dal Governo, notifi-
cato in base all’art. 54 del Regolamento alla
Commissione competente, & inserito all'ordi-
ne del giorno.in seguito alla relazione della
Commissione. Prego il Presidente della Com-
missione di leggere la relazione.

KESSLER (D.C.): (legge la relazione).

RAFFAELLI (P.S.I.): Non tanto per en-
trare nel merito delle osservazioni fatte dal
Governo, in quanto non c'¢ niente da dire, se
- non che c¢'¢ stata un po’ di sorpresa genera-
le nel fatto che il Governo abbia trovato che
per la nostra legge andavano bene moltissime
cose che ripetute puntualmente non erano an-
date bene nell’analoga legge sarda. Puo anche
non dispiacere questo diverso atteggiamento
e puo farci ritenere anzi di essere tenuti un
po’ in particolare considerazione, per cui se
un giorno la nostra Regione dovesse essere
definita la beniamina nell’ambito delle re-
gioni a statuto speciale, non ci sarebbe da me-
ravigliarsi o tanto meno da lamentarsi. Piut-
tosto le modifiche proposte per ovviare agli
inconvenienti rilevati dal Governo sono tali
da essere forse si sufficienti a far approvare
la legge, non sono tali da dare al Consiglio
la sensazione di aver trovato delle norme
chiare. Tanto & vero che in Commissione, an-

che se questo non & stato detto ufficialmente -
nella relazione, ci siamo trovati tutti pit o
meno d'accordo su un unico punto: -che non
vedevamo con troppa chiarezza, non intende-
vamo troppo bene il senso di quelle stesse mo-
difiche che la maggioranza della Commissio-
ne ha pur finito con l'approvare con un atto
fideistico nei confronti della Giunta che le
aveva proposte. Si potrebbe senz’altro pren-
dere per buona la proposta della Giunta, 1'ap-
provazione da parte della maggioranza della
Commissione, si potrebbe anche dire: siamo
stati tutti d’accordo con questa legge, ci vo-
leva ed era tempo di farla, votiamola di
nuovo. Se non che c¢’¢ una cosa, e voglio chie-
dere alla Giunta. Una parte del personale,
esattamente .quello dei comandati, cospicua
come proporzione entro la totalita degli im-
piegati della Regione, non & soddisfatta. Il di-
re che non & soddisfatta & usare un grosso eu-
femismo, perché viceversa & profondamente
turbata, inquieta, preoccupata dalla prospet-
tiva di approvazione della legge cosi come &.
Non intendo assumere le difese o il patroci-
nio, che non & stato chiesto particolarmente
a me ma a tutti i Consiglieri, sia dell’'una che
dell’altra parte; ritengo che siano da pren-
dere in considerazione ugualmente le giuste,
sacrosante richieste dei direttamente assunti
i quali sono qui da otto, nove, dieci anni. co-
me i figli di nessuno, senza una prospettiva
sicura, senza un inguadramento preciso, e
quindi esigono, vogliono, chiedono, sperano
che questa legge sia approvata entro il pin
breve tempo possibile e nei termini in cui &
stata proposta la trovano soddisfacente per
garantire e soddisfare le loro richieste, ma
altrettanto fondate mi sembrano, e degne di
considerazione, le preoccupazioni dei coman-
dati, i quali vedono nella legge cosi proposta
una serie di piti1 0 meno gravi lesioni di loro
diritti e di loro interessi legittimi, o comun-
que di loro aspirazioni. Sappiamo perche ce
lo hanno fatto sapere loro attraverso la stam-
pa, attraverso un promemoria, attraverso una
mozione, quella che ci & stata letta stamane
dal Presidente del Consiglio, sappiamo -che
questi statali, comandati presso la Regione,
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. hanno avanzato delle richieste. Ora noi vor-
remmo sapere, almeno io desidero sapere dal-
la Giunta se in sede di riapprovazione della
legge si intende prendere in considerazione
queste richieste o quali almeno di queste ri-
chieste. Mi pare che la sede caso mai & que-
sta. D’accordo che un eventuale rimaneggia-
mento di altri articoli della legge diversi da
quelli impugnati dal Governo riaprirebbe la
possibilita e la probabilita che il rinvio si
esercitasse anche su questi articoli rifatti.
Mi pare anche pero che senza una risposta
chiara alle richieste di questi comandati, che
sono arrivati persino, dico persino a ragione
vedulta, a mettersi in stato di agitazione, me-
ritano per lo meno un chiarimento ed una ri-
sposta, di modo che sappiano loro e sappia

anche il Consiglio quale & il parere della Giun-

ta in materia. Sarei molto grato se il Presi-
dente della Giunta su questo punto mi volesse
dare un chiarimento.

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.):
Brevemente vorrei prima di tutto dire al
cons. Raffaelli e al Consiglio, che non dovreb-
be essere cosi oscura la portata della modi-
ficazione che viene proposta oggi. Era avve-
nuto che noi avevamo inserito nella legge lo
art. 15 e l'art. 19. Con l'art. 15 avevamo di-
sposto che, nelle assunzioni di personale,
avremmo seguito il criterio di adeguare gra-
dualmente la composizione numerica del per-
sonale alla consistenza dei gruppi linguistici.
A tal fine avevamo stabilito che nei concorsi
si procedesse col metodo della riserva di po-
sti a un gruppo etnico, e riserva di posti al-
I'altro gruppo etnico. Avevamo detto che nel-
I’assegnazione di posti ai concorrenti, sempre
per questa esigenza di una graduale, maggiore
proporzione nella composizione numerica del
personale, si sarebbe anche potuto prescinde-
re, purche ci fosse comunque l'idoneita alla
prestazione del servizio, si sarebbe potuto pre-
scindere dal rispetto della graduatoria. E in-
fine in questo articolo si era detto: se perd
posti riservati ad un gruppo etnico non po-
tranno essere coperti per mancanza di con-
correnti o perché i concorrenti di quel tale

gruppe etnico non risultano idonei, i posti
saranno coperti da aspiranti dell’altro gruppo
etnico. Si facéva riferimento, con questa di-
sposizione, evidentemente, alle esigenze di
funzionamento del servizio, che non possono
essere bloccate dalla mancanza di concorren-
ti di uno o dell’altro gruppo nei concorsi.
Con l'art. 19 avevamo invece considerata
la situazione particolare degli uffici in pro-
vincia di Bolzano, e di guelli-uffici in pro-
vincia di Trento ove & proprio richiesta la
conoscenza delle due lingue. Ed avevamo det-
to che agli uffici di Bolzano e negli uffici di
Trento che la Giunta determinera con proprio
provvedimento, ove & chiesta la conoscenza
delle due lingue, saranno assegnati impiegati
in possesso della conoscenza delle due lingue.
E si stabiliva come si sarebbe proceduto al-
V'accertamento della conoscenza delle due
lingue, attraverso l’esame scritto e orale, o
solo attraverso esame orale, se si trattava
della carriera ausiliaria. Poi avevamo affer-
mato, e qui viene il comma che aveva susci-
tato negli uffici legislativi di Roma grandi
perplessita, che oggi intendiamo di superare,
avevamo affermato che la non conoscenza
della lingua non materna non & considerata
condizione di inidomeita al fine dell’ultimo
comma dell’art. 15. Pur avendo, in sostanza,
riconosciuto che nei casi dell’art. 19 la co-
noscenza delle lingue & assolutamente neces-
saria, avevamo introdotta una norma per la
quale i posti non coperti dai rappresentanti
di un gruppo linguistico, non venivano asse-
gnati ad appartenenti ad altro gruppo etnico,
in base appunto all’ultimo comma dell’art. 15.
La dizione di questo comma dell’art. 19 ha
suscitato grandi difficolta presso gli uffici di
Roma perché potrebbe essere interpretata nel
senso che si potrebbe entrare a far parte degli
uffici della Regione anche senza la conoscen-
za della lingua italiana, che & la lingua uff)i-
ciale dello Stato, mentre noi legislatori mai
c’eravamo sognati che si potesse prescindere
dalla conoscenza della lingua italiana. Si &
tentato di chiarire verbalmente questo equi-
voco, di dire che il Consiglio regionale non
aveva inteso stabilire che la non conoscenza
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della lingua italiana non dovesse essere con-
siderata condizione di inidoneita, ma gli uf-
fici romani ritennero — e con essi il Gover-
no — che la norma debba essere ripresa e
portata ad una formulazione che non- lasci
dubbi. Dobbiamo riconoscere che col quarto
comma noi ci esprimiamo in forma cosi ge-
nerica e cosi lata, da poter generare l'equi-
voco temuto dagli uffici romani, Infatti noi
diciamo la non conoscenza della lingua non
materna non & condizione di inidoneita, ai
fini dell’ultimo comma dell’art. 15: potrebbe
valere tanto per la lingua non materna ita-
liana come per la lingua non materna tedesca.

Esaminata la questione in sede di rin-
vio, ci & parso, in Giunta, che in sostanza,
mentre la conoscenza della lingua italiana &
un requisito dal quale non si prescinde nei
concorsi, appariva la necessita di rendere me-
no gravosa la situazione, soprattutto in una
fase di prima applicazione della legge, per i
cittadini di lingua italiana, che potevano ve-
nir a trovarsi in difficolta nel concorrere per
i posti in provincia di Bolzano o per quei posti
in provincia di Trento che fossero chiamati a
compiere funzioni per le quali la conoscenza
delle due lingue & necessaria. Allora si penso
di sopprimere questo quarto comma e di in-
trodurre una norma -transitoria, limitata ai
concorrenti del gruppo linguistico italiano
e limitata a un periodo di tempo, tre anni, ri-
tenuto equamente adeguato affinche gli ita-
liani sappiano fin dal momento dell’entrata
in vigore della legge che, in quanto intendano
concorrere a quei posti, hanno il tempo suf-
ficiente per apprendere la lingua tedesca. Ab-
biamo quindi mutata impostazione, limitando
I’applicazione della norma ai soli appartenenti
al gruppo linguistico italiano, dando alla nor-
ma una durata transitoria, di tre anni, de-
corribili dall’entrata in vigore della legge,
per le ragioni che abbiamo detto : riconosciuta
la necessita che si conosca la lingua tedesca,
considerata la difficolta in un periodo inizia-
le, di apprendere adeguatamente detta lingua,
assegnati quindi il tempo sufficiente perche
chi ha volonta di apprendere la lingua tede-
sca, lo possa fare e possa presentarsi poi al-

I'esame con buone probabilita di riuscita ad
essere promosso. Ecco dunque la portata di
questa nuova soluzione che, inserita nella leg-
ge in questa forma, secondo me sicuramente
non dara luogo a difficolta di sorta e con-
sentira che la legge venga vistata ed entri
in vigore.

C’¢ la seconda domanda posta dal cons.
Raffaelli, sulla quale comunque avrei desi-
derato intrattenere il Consiglio. Ci sono stati
i nostri dipendenti che si trovano presso di
noi in posizione di comando e che sono im-
piegati dello Stato, i quali gia in fase di ela-
borazione della legge avevano posto alcune
considerazioni, alcune loro richieste, alcune
loro aspirazioni; ne avevamo discusso, anche
a lungo, durante la discussione di questa leg-
ge. Dopo la votazione della legge si sono dati
a preoccuparsi pitt vivamente della loro posi-
zione, anche qui in buona parte piu1 per aspet-
ti accidentali che per aspetti sostanziali. Mi
spiego subito. Voi ricorderete che nella pri-
ma dizione dell’art. 1 di questo disegno di
legge, noi avevamo detto: « lo stato giuridico,
il trattamento economico e 'ordinamento del-
le carriere del personale della Regione, sono
regolati dalle norme riguardanti i dipendenti
civili dello Stato ». A un certo momento ci
parve preferibile, per tecnicismo legislativo,
uniformare la terminologia della nostra legge
con quella dello Stato e al posto della espres-
sione: « dipendenti civili dello stato », ab-
biamo posta l'espressione « impiegati civili
dello Stato », perche lo Statuto dello Stato,
dal quale abbiamo tratto buona parte delle
nostre norme, usa appunto questa espressio-
ne. Fra i comandati la stragrande maggio-
ranza & rappresentata dagli appartenenti al
Corpo forestale, ed allora eccoli agitarsi per-
che il trattamento economico degli impiegati
civili dello Stato non prevede alcuna di quelle
indennita che gquesta parte di personale per-
cepisce attualmente. Noi abbiamo detto che
questo non era né l'intendimento della Giun-
ta né l'intendimento del Consiglio. Che ne
Giunta né Consiglio avevano avuto in animo
di cambiare la terminologia, di sostituire il
termine « impiegati » al termine « dipenden-
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ti » col fine di toccare le indennita che spet-
tano a questo personale. Abbiamo anche ar-
gomentato che sostanzialmente le perplessita
che sorgono a questo proposito potrebbero es-
sere superate, in sede di interpretazione. Nel

~ dubbio comunque che l'interpretazione possa

essere fonte di difficoltd presso l'organo di
controllo, Corte dei conti o in altra sede, sia-
mo orientati verso l'idea di elaborare un ar-
ticolo unico, esplicativo della materia, che
tolga ogni dubbio su questo argomento. Non
lo presentiamo ora, perché ci sembra estre-
mamente opportuno che la legge giunga a Ro-
ma senza alcuna modificazione, tolte quelle
sulle quali gli uffici di Presidenza e gli uffici
legislativi della Presidenza del Consiglio dei
ministri hanno fermata la loro attenzione.
Per cui da questo punto di vista, quando la
legge sarad entrata in vigore, ove queste te-
mute perplessita, queste temute difficolta ri-
sultassero veramente reali, noi provvederemo
immediatamente con una disposizione a parte
che ¢ qui gia pronta. Questa era la prima
questione che il personale comandato poneva
e pone, comprensibilmente preoccupato di
non veder toccate prerogative, di non veder
eliminate indennitd e compensi che attual-
mente sono accordati e percepiti.

La seconda questione, di una certa so-
stanza, che era gia stata detta in Consiglio,
& questa: bisogna riuscire ad assicurare a
questo personale, e noi avremo la attendenza
di riuscirvi anche per il personale diretta-
mente assunto, ad assicurare quelle previ-
denze integrative che vengono a scadenza nel
momento del collocamento a riposo. A tale
proposito noi pensiamo, e l'avevamo detto
gia nel corso della discussione della legge, di
concludere un’apposita convenzione con I'l.
N.AD.EL., Istituto Nazionale di assistenza

| per i dipendenti degli enti locali. L'INADEL
- ha avuto da noi in guesti giorni una precisa

proposta in merito e, per la felice coincidenza
che Vicepresidente dell'INADEL é il nostro
Ispettore del personale, si & gia ottenuto che
questa proposta venga sottoposta al Consiglio
d’amministrazione. Sara esaminata dal Con-
siglio d'amministrazione martedl prossimo.

Si sa ormai che la proposta va in sede di quel
Consiglio d’amministrazione con parere fa-
vorevole, in maniera che potremmo con una
convenzione assicurare al personale anche

queste previdenze integrative.

La terza questione era quella relativa al
trattamento nei casi di malattia. Noi abbiamo
nella nostra legge prevista l'assicurazione di
tutto il personale presso le Casse provinciali
di malattia di Trento e di Bolzano; questo
personale comandato & attualmente assistito
dall’ENPAS. Quesito: & migliore il trattamen-
to dell'ENPAS e peggiore quello delle Casse di
malattia? Se dovesse essere peggiore noi ver-
remmo ad essere torteggiati e protestiamo
— dicono i comandati. A questo proposito la
Giunta nei giorni scorsi ha fatto compiere
un'indagine comparativa fra il trattamento
dell'uno e dell’altro Istituto e proprio ieri ho
riferito in Giunta che questa indagine com-
parativa ha messo in evidenza che il tratta-
mento non & identico, non & mai identico da
istituto a istituto, perché, sotto parecchi pro-
fili, ci sono prestazioni disciplinate diversa-
mente nell'uno e nell’altro istituto. Ma ci
pare assolutamente certo, in un giudizio com-
plessivo, d'insieme, che il trattamento fatto
dalle Casse provinciali di malattia nostre non
puo essere giudicato inferiore al trattamento
fatto dall’ENPAS. Ripeto: in un giudizio com-
plessivo. E su gueste cose, su questo argo-
mento, abbiamo detto che ¢i intratterremo
prossimamente con 1 rappresentanti di quel
sindacato, per dimostrare, sulla 'base di una
minuziosa analisi delle prestazioni dell'uno
e dell’altro istituto, che realmente non ci per-
dono ad essere assicurati presso le nostre
Casse di malattia. Messi a posto questi tre
argomenti (le altre cose furono gia esamina-
te e il Consiglio si & dovuto gia esprimere),
messi a posto questi tre argomenti & convin-
zione della Giunta che i motivi di apprensio-

‘ne, di preoccupazione di questo settore del

nostro personale, che noi desideriamo vedere
tranquillo come vogliamo veder tranquillo e
soddisfatto tutto il nostro personale in gene-
re, vengano eliminati e le questiont possano
considerarsi adeguatamente risolte.
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PARIS (P.S.D.1.): Mi sembra che la que-
stione degli statali debba essere guardata con
molta attenzione perche si tratta di circa 400
dipendenti, dove ci sono anche dirigenti e
tutta la strutturazione, e che da un’eventuale
mancata loro adesione alle proposte fatte la
Regione ne potrebbe soffrire. Uno dei punti
controversi, se ho ben capito, sta nella valu-
tazione del periodo di avventiziato o fuori
ruolo, in quanto ai dipendenti assunti diret-
tamente dalla Regione viene riconosciuto tut-
to questo periodo, mentre ai comandati que-
'sto non viene riconosciuto. E mi ¢ stato detto
che si verificano delle situazioni ben strane
proprio negli uffici dell’Assessore Kapfinger;
due laureati in scienze forestali che si sono
trovati a partecipare allo stesso concorso sta-
tale : uno lo ha vinto e l'altro no. Quello che
ha vinto il concorso ha passato del tempo pri-
ma di essere messo a posto, l'altro ¢ stato as-
sunto dalla Regione. Quello che ha vinto il
concorso si trova in posizione di inferiorita di
anzianita. Non mi pare una cosa giusta se ve-
ramente c¢'é questa situazione. Queste sono
posizioni personali che bisognerebbe trascu-
rare, perd ne fanno un argomento come esem-
pio che non pud calzare. Non so se la Giunta
Regionale ha esaminato il problema del rico-
noscimento del periodo di avventiziato anche
per i comandati. Mi pare che il perno della
questione sia proprio li. Vorrei sentire una
parola dal Presidente della Giunta, come stia-
no le cose e lo ringrazio fin d'ora per non
dover tornar a prendere di nuovo la parola.

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.):
Cons. Paris, la questione che lei ha posto &
stata ampiamente discussa in Consiglio Re-
gionale lungo il corso dell'esame della legge.
Veramente lei pone due questioni, una che ri-
guarda quel tale nucleo di personale forestale
che aveva prestato servizio presso la Regione
e poi aveva partecipato al concorso presso lo
Stato, aveva assunto una determinata anzia-
nita presso lo Stato, poi tornd da noi. Noi
avevamo creduto di non poter diversamente
disciplinare la materia che riconoscendo loro
[’anzianita acquisita attraverso il superamen-
to del concorso, poi abbiamo invece introdotto

la norma con la-quale anche il servizio pre-
stato presso di noi & stato loro riconosciuto,
mettendolo su basi di assoluta tranquillita.
L’altra questione dell’avventiziato, fu qui esa-
minata attentamente. Il principio dal quale
noi siamo dovuti partire era questo: discipli-
nare il periodo di servizio prestato presso di
noi, si, possiamo farlo; modificare Jo stato
giuridico acquisito dall'impiegato presso lo
Stato, non possiamo farlo. Quindi noi abbia-
mo preso questo personale con quella tale po-
sizione, questo nostro personale che dall’av-
ventiziato passd ai ruoli tranmsitori, pol nei
ruoli aggiunti, 'abbiamo preso con 'anziani-
ta che ha presso lo Stato. Se avessimo in-
teso modificare lo stato giuridico acquisito
presso lo Stato probabilmente, con matemati-
ca certezza, ci saremmo trovati ad incontra-
re una impugnazione, perché non possiamo in
ordine agli impiegati dello Stato che pren-
derli con il loro stato, non possiamo modifi- .
care. Questa la ragione per la quale, pur ri-
conoscendo che in questa situazione c’e del
personale che trae maggior profitto dalla si-
tuazione transitoria iniziale di questa legge,
e personale che ne trae meno, abbiamo do-
vuto dire « restiamo cosi se no noi compli-
chiamo le cose e non ci arriviamo ». Da que-
sto punto di vista la constatazione che dob-
biamo fare & questa, che con questa legge noi
tentiamo di dare una disciplina unitaria a
situazioni diversissime, per i dipendenti dello
Stato divisi in diverse categorie, con posizioni
e stati giuridici del tutto diversi, diversissi-
me per il personale di enti locali, per lo stesso
personale nostro che si divide secondo l'an-
zianita, e mi riferisco a quello ultimo assunto
rispetto a quelli assunti con pilt di un anno,
diversissime per il personale nostro ed anche
per talune posizioni, quelle che abbiamo ri-
levato di presenza di quelle 24 unita che pre-
stavano servizio con pagamento a base di li-
stino in base al 2 per cento consentito dalle
disposizioni dello Stato e cosi via. Ridurre il
tutto ad una unica misura assolutamente u-
guale & fatica a cui non arriverebbe nessuna
mente umana. Ad ogni modo penso che in co-
scienza si possa dire che la valutazione di
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queste situazioni & stata fatta con la migliore
disposizione, spingendoci fino al limite estre-
mo possibile. Arrivare fino a modificare con
la nostra legge lo stato giuridico acquisito
presso lo Stato dal personale che & ancora del-
lo Stato, non possiamo farlo. Ecco la ragione
per la quale questa differenza deve rimanere.
Ho spiegato gueste cose ai rappresentanti del
Sindacato e mi & parso che su di esse uno
stato di convinzione si sia maturato, mi &
parso, non lo potrei affermare. Credo che i
tre quesiti che vanno messi a punto sono
quelli a cui prima ho fatto riferimento rispon-
dendo a Raffaelli. '

MOLIGNONI (P.S.D.I.): Ho bisogno di
esprimere un dubbio che mi nasce sul conte-
nuto nella norma transitoria studiata dalla
Giunta in sostituzione del IV comma dell’ar-
ticolo 19. Abbiate pazienza e sard molto breve
e vi prego di chiarire questo dubbio.

E’ evidente che il comma dell’art. 19 era
una specie di rebus, rebus per noi che cono-
sciamo bene il problema dei gruppi linguistici
e tutto il resto e particolarmente penso per
Roma che forse & meno al corrente di tutte
queste questioni. E’ altresi evidente che la
norma transitoria ha inteso chiarire questo
concetto e penso sia riuscita senz’altro nel-
la sostanza a chiarire il concetto. Quello che
mi lascia sorpreso & il problema dei tre anni.
Secondo me la norma transitoria ha questo
fine specifico di dare la possibilita ad appar-
tenenti del gruppo etnico italiano, vincitori
del concorso, di introdursi in quei posti che
fossero lasciati vacanti dalla mancanza di
personale di lingua tedesca per i concorsi di
cui al primo e secondo comma dell’art. 19.
Mi pare sia questa la sostanza, prova ne sia
il fatto che la norma dice: per le assunzioni
di cui al primo e secondo comma dell’art. 19,
I'insufficiente conoscenza della lingua tede-
sca non & considerata condizione di inidonei-
ta ai fini dell'ultimo comma dell’art. 15

Allora dico questo. Se & la mancanza di
personale di lingua tedesca concorrente che
crea questo vuoto che deve essere coperto
da personale di lingua italiana che non co-
nosca o comungue non abbia la condizione

della conoscenza della lingua tedesca, il ter-

mine di tre anni & per me un termine assur-

do, che non ha ragione di essere, in quanto
se questo personale di lingua tedesca non si
presenta quest’anno o fra due o tre anmi,
sempre avremo questa situazione, la possi-
bilita cioe di sopperire a quel vuoto con altro =
personale. E’ inutile, secondo me, stabilire
un termine. Questo dubbio mi nasce, non so
se il Presidente vuole chiarire, penso che il
termine di uno, due o tre anni non potrebbe
essere inserito e si dovrebbe dire semplice-
mente « per le assunzioni di cui al primo
e secondo comma dell’art. 19, insufficiente
conoscenza della lingua tedesca non & consi-
derata condizione ». Senza cio¢ precisare un
termine qualsiasi. ‘ ‘

ODORIZZI (Presidente GR. - D.C.): So-
no due situazioni nettamente diverse, la pri-
ma & una norma permanente che vale per ita-
liani e tedeschi che & appunto contenuta nel-
Part. 15. Lei faceva adesso il caso della man-
cata partecipazione di cittadini italiani di
lingua tedesca al concorso, sto al suo caso,
perche cosi penso di rendere pitl evidente
l'argomento. Ponga che non esistano nei cou-
corsi futuri partecipanti del gruppo linguisti-
co tedesco, o ponga che questi partecipanti
risultino tutti non idonei; questo non per tre
anni, ma per sempre, porta come conseguen-
za che i posti da loro lasciati liberi possano
essere coperti da appartenenti al gruppo lin-
guistico italiano. Ecco la portata della nor-
ma permanente di cui all’art. 15. La portata
della norma transitoria & diversa, ed & que-
sta: che i cittadini italiani di lingua italia-
na che intendano andare a coprire posti per
i quali & necessaria la conoscenza della lin-
gua tedesca si sottopongono ad un esame, ri-
sultano non in possesso di uno stato suffi-
ciente di conoscenza della lingua tedesca;
per I primi tre anni di applicazione della leg-
ge si dice che questa non sufficiente cono-
scenza non & condizione di inidoneita, dopo
i primi tre anni si...

MOLIGNONI (P.S.D.I.): Ma per i citta-
dini di lingua italiana?
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ODORIZZI (Presidente G.R. - D.C.):
... vengono eliminati. Sono stato abbastanza
chiaro?

MOLIGNONI (P.SD.I.): Si.

PRESIDENTE : Volevo dire al Consiglio
che & stato presentato un emendamento di
soppressione del quarto comma dell’art. 19:
« Per le assunzioni di personale previsto al I’
e II° comma dell’art. 19, nei primi tre anni
di applicazione della presente legge, l'insuf-
ficiente conoscenza della lingua tedesca non
& considerata condizione di inidoneita agli
effetti della riserva di cui al II° comma del-
I’art. 15 ». In tal caso non si applica il IV?®
comma del medesimo art. 15. Questo & l'e-
mendamento alla norma transitoria propo-
sto dalla- Commissione.

RAFFAELLI (P.8.1.): Chi lo propone?

PRESIDENTE : Dalsass, Brugger e Ber-
torelle. ‘

DALSASS (S.V.P.): Abbiamo presentato
guesto emendamento per una gquestione di
chiarezza, non per altro, perche la formula-
zione ed il contenuto rimangono sempre u-
guali. Volevamo riferirci al secondo comma
dell'art. 15 che prevede la riserva di posti
ai singoli gruppi etnici e volevamo afferma-
re che per questi tre anni non si applica que-
sto comma ultimo dell’art. 15, che vuol dire
che i posti vacanti e non coperti da un grup-
po etnico possono essere coperti dall’altro
gruppo etnico. Con questa norma transito-
ria si viene incontro ai cittadini di lingua ita-
liana nella provincia di Bolzano dicendo che
loro possono sempre ricoprire questi posti
anche dove & richiesta adeguata conoscenza
“della lingua tedesca, sebbene non la cono-
scano adeguatamente. Dunque, se anche la
conoscenza della lingua tedesca & insufficien-
te, possono' essere ammessi a questi posti,
perd diciamo: va bene, questo vada per i
cittadini di lingua italiana che ricoprano que-
sti posti, ma non sarebbe giusto che con que-
sta norma si arrivasse al punto che anche i
posti riservati al gruppo etnico tedesco siano
ricoperti da questi concorrenti e con ci0 cre-

do si chiarisca tutto: che i concorrenti di
lingua italiana che conoscono insufficiente-
mente la lingua tedesca, sono ammessi ai
posti riservati al gruppo etnico italiano, pe-
rd non possono ricoprire quelli riservati al
gruppo etnico tedesco.

MOLIGNONI (P.S.D.I.): Quelli restano
facoltativil

DALSASS (S.V.P.): No, perché & neces-
saria la conoscenza della lingua tedesca.

MOLIGNONI (P.S.D.I.): Ma se non ci
sono concorrenti di lingua’ tedesca, di quel
posto che cosa si fa? '

DALSASS (S.V.P.): Ma per tre anni, ca-
so mai! '

SCOTONI (P.C.1.): Per quanto riguarda
il problema del riconoscimento dell’anziani-
ta, effettivamente ne abbiamo discusso gia

‘quando questa legge fece la prima appari-

zione in Consiglio Regionale, ed ancora fran-
camente non sono convinto della questione
e delle argomentazioni in base alle quali si
dice che non possiamo modificare lo stato
che questo personale aveva presso Pammini-
strazione dello Stato. Perché non lo possia-
mo modificare nei confronti dello Stato, &
ovvio che non potremmo dire che all'impie-
gato o al funzionario tale dei tali che & i-
scritto nei ruoli dello Stato con 5, 10, 15 an-
ni di anzianita, noi gliene aggiungiamo 1, o
2 0 3 e lo modifichiamo in guella fase; ma
qualora il riconoscimento o il regalo, come
lo si vuol chiamare, venga fatto nel momen-
to in cui questo non & piu impiegato dello
Stato, ma diventa impiegato della Regione,
mi pare che lo Stato non possa sollevare o-
biezioni per il fatto di dire: tu modifichi una
situazione che io ho determinato, nella mia
sovraniti nei confronti dei miei dipendenti.
Potrebbe eventualmente porsi il problema se
noi abbiamo la facoltd e la possibilita di ri-
conoscere un servizio che non sia stato pre-
stato presso di noi, perché cio & un’altra co-
sa ed un’altra situazione. Ma non perche noi
si andrebbe a modificare quello che & degli
altri, perché nel momento in cui viene rico-
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nosciuta a questo personale l'anzianita, que-

sto personale non & pit dello Stato, & della

Regione ; perché vuol dire che ha chiesto di

passare all’amministrazione regionale, che

la sua domanda & stata presa in considera-
zione, che & stato fatto il concorso, anzi per
quel casi non ¢ previsto il concorso, che &
stato deciso 'inquadramento, e si va a cal-
colare l'anzianitd; ma quando si va a stabi-
lire 'anzianita questo non & pitt dello Stato,
¢ gia diventato della Regione.

La seconda cosa & questa. Il Governo
ha rinviato o uno dei motivi per i quali ha

' rinviato, come ha ricordato il Presidente del-

la Giunta Regionale, & perché ha creduto di
intendere che gli art. 15 e 19 facessero sor-
gere lipotesi di personale della Regione che
non conosca la lingua italiana. Effettivamen-
te i primi due commi dell’art. 19 fanno sor-
gere questa impressione, perché quando si
dice che per determinati uffici in provincia
di Bolzano & richiesta la conoscenza della lin-
gua italiana e tedesca, potrebbe ritenersi che

per determinati uffici non sia richiesta la co-

noscenza della lingua italiana. Quando si di-
ce che « ugunale conoscenza delle due lingue
& richiesta per i servizi presso "amministra-
zione centrale della Regione in Trento » si
potrebbe intendere che per determinati uffici
sia richiesta solo la conoscenza della lingua

tedesca. Forse era molto pitt semplice dire -

che « per determinati uffici in provincia di
Bolzano ¢ richiesta la conoscenza della lin-

gua tedesca », anche della lingua tedesca e

fermarsi la, perche altrimenti credo che I'o-
biezione rimarra se vuole essere fatta valere
ai fini della comprensione dei primi due com-
mi dell’art. 19,

Terzo. Effettivamente 1'emendamento
presentato ora mi conferma che le cose sono
un po’ pitt complicate di quanto potrebbe pa-
rere, perche noi diciamo, viene proposto « la
inidoneita ai fini dell’ultimo comma dell’art.
15 », ma nell'ultimo comma dell’art. 15 la
inidoneita viene fuori due volte: ¢’& la ini-
doneitd nell’ambito del proprio gruppo, del
concorso del numero riservato agli appar-
tenenti al gruppo etnico al quale si appartie-

ne, ed un’inidoneitd qualora, mancando o
non essendo idoneo il concorrente dell’altro
gruppo, rimangano posti disponibili per 1'al-
tro gruppo. Mi pare che questa sia un po’ la
origine di quell’emendamento, nel senso che
se ho ben compreso il cons. Dalsass, che pen-
so esprimesse il pensiero anche degli altri
proponenti, si vorrebbe distinguere, consen-
tendo che la mancata conoscenza della lin-
gua per quei posti della provincia di Bolza-
no e della provincia di Trento che saranno
determinati ecc. non sia un elemento di ini-
doneita per ricoprire i posti riservati al grup-
po etnico al quale appartiene quel tale con-
corrente che non conosce la lingua tedesca,
in pratica un italiano che non conosce la lin-
gua tedesca, ma non valga per la seconda
volta cioé¢ ai fini di coprire anche i posti
vacanti riservati al gruppo etnico tedesco.
Effettivamente questo dubbio e questo pro-
blema pud sussistere. _

Quarto. La dizione del primo comma del-
I’art. 19 non chiarisce se sara fatto un con-
corso separato per quei posti degli uffici del-
la Regione siti in provincia di Bolzano e ri-
spettivamente per quelli siti in provincia di
Trento per i quali sia stato fatto il decreto
dal Presidente della Giunta che prevede la
conoscenza delle due lingue o se verranno
fatti i concorsi in due parti.

Nella prima ipotesi si incontrera una dif-
ficolta. Oggi noi abbiamo allegato alla legge
un organico globale, dal quale sappiamo che
ci saranno tanti di quella determinata cate-
goria e tanti di quell’alira ecc. ma non c'e
nulla, perche ancora non esiste una pianta
organica distinta per uffici, su quelli che sa-
ranno gli organici degli uflici, che oggi di fatto

‘esistono in provincia di Bolzano. Quindi mi

parrebbe alquanto difficile poter stabilire,
dato che 'organico deve essere fatio con leg-
ge, stabilire in un bando di concorso per
venti Consiglieri di seconda che sono pre-
visti e saranno quelli che sono, noi ritenia-
mo che 5 0o 8 o quanti sono, saranno desti-
nati e sono da prevedere nell’organico degli
uffici della provincia di Bolzano e quindi per
quelli facciamo un concorso separato. A par-
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te poi il fatto che una simile procedura po-
tra portare a delle situazioni anormali e dif-
ficili, contraddittorie, facendo questi concor-
si separati per il personale che poi ad un bel
momento & interscambiabile, perché non cre-
do che nessuno abbia pensato che quel perso-
nale che viene assunto per quel determinato
ufficio della provincia di Bolzano dovra ri-
manere € restare chiuso la, e non potra do-
mani aspirare, in seguito a promozione, ad
essere trasferito in uffici dove esistono i gra-
di, le qualifiche ai quali questo personale
spera, ha i requisiti per essere promosso. Se
ad esempio in un determinato ufficio dell’a-
gricoltura in provincia di Bolzano sono pre-
visti al massimo impiegati di grado VIII,
quelli 12 quando saranno in condizioni da
poter essere promossi al VII' diranno: va
bene, mi promuoveranno e mi manderanno a
Trento dove c¢’¢ il VII’, ed allora potra avve-
nire che avendo fatto questi concorsi sepa-
rati ed essendo entrato in conseguenza del
disposto dell’'ultimo comma dell’art. 15 an-
che del personale che era si idoneo, ma ma-
gari con un punteggio notevolmente inferio-
re, si determina la situazione per cui uno con
un punteggio 70 fa il concorso in provincia
di Trento e non lo vince, e un altro fa il con-
corso per lo stesso posto, la stessa qualifica,
non sa neanche quella lingua che era richie-
sta come condizione dei primi tre anni ed en-
tra, in provincia di Bolzano, con un punteg-
gio a 62, 60, 65. Insomma ¢ veramente una
cosa piuttosto intricata. Se invece si pensa
a fare dei concorsi unici, dicendo, per esem-
pio: si fanno dei concorsi per il grado ini-
ziale della carriera di concetto e dei 50 po-
sti a concorso se ne riservano 10, 12, 15 per
gli uffici della provincia di Bolzano, ma si fa
il concorso globale, si richiede soltanto a que-
sti 15 di avere la conoscenza della lingua te-
desca, allora risultano altre complicazioni
perché & solo la mancata conoscenza della lin-
gua tedesca elemento ai ini del primo com-
ma dell’art. 19, cioé sembrerebbe per dei con-
corsi separati. Credo insomma che ancora
queste disposizioni, che forse hanno voluto
condensare troppe diverse ipotesi in poche

righe, siano tali da poter far sorgere note-
voli inconvenienti e perplessita e forse, come
ho detto, non eliminano quei motivi di ille-
gittimita che sono stati segnalati dal Gover-
no e che hanno formato oggetto di rinvio.

Queste cose le avevo gid accennate in
Commissione ed ho creduto di doverle ripe-
tere anche qui.

ODORIZZI (Presidente G.R. - D.C.): Il
cons. Scotoni ha riportato qui considerazioni
svolte in sede di commissione affari generali
che non mi erano state riferite, comunque al-
le quali penso di poter rispondere forse soddi-
disfacentemente. Egli dice: « non mi persua-
de l'affermazione della Giunta o del Presi-
dente della Giunta che non sia possibile ar-
rivare al riconoscimento delle anzianitad ma-
turate da ex avventizi dello Stato ».

SCOTONI (P.C.I.): Di questo in Com-
missione non si & parlato, per la verita.

ODORIZZ]I (Presidente G.R. - D.C.): Co-
munque ne parla qui. Secondo me — dice
— vedrei le cose in questo modo: il momen-
to dell'introduzione nel ruolo regionale in
applicazione della presente legge, in quel mo-
mento & vero che I'amministrazione regiona-
le deve prendere 'impiegato con lo stato che
lo accompagna; ma un minuto dopo, diven-
tato quell’impiegato impiegato della Regio-
ne, nulla vieta che la Regione riconosca una
diversa situazione giuridica per quanto con-
cerne l'anzianitd ecc. Penso che questo prin-
cipio sconvolgerebbe tutta l'impostazione di
questa legge per la parte che riguarda il per-
sonale non direttamente assunto. Il ragiona-
mento infatti si potrebbe porre in ordine a
tutto il personale di qualunque categoria dei
comandati: voi venite nel momento dell'as-
sunzione portate con voi uno stato giuridico
che avete acquisito presso l'ente di prove-
nienza. Quello status regola tutto I'inquadra-
mento nel momento iniziale del vostro rap-
porto con noi, nel momento dell’introduzio-
ne nei nostri ruoli, poi ve lo cambiano. Scon-
volgerebbe tutto, non ci sarebbero solo gli

| avventizi che potrebbero dire di rivedere la
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loro posizione, ma anche coloro che si tro-
vano in posizione di ruolo. Non avremmo pili
un criterio sul quale fondarci. Ecco perche
abbiamo mantenuto fede a questa linea, an-
che nel dubbio che essa potesse essere giu-
dicata come dal punto di vista della costitu-
zionalita, per lo meno come dubbia. Noti che
abbiamo guardato la posizione degli avven-
tizi. Lo stabilire con una norma che quella
anzianitd veniva riconosciuta fin dall’inizio
del rapporto avuto presso lo Stato in analo-
gia al personale che chiamiamo noi, che era
avventizio, vorrebbe dire mettersi in un caos
di condizioni. Pensi che ci sono fra quegli
impiegati di quelli che hanno avuto 10 o 15
anni di situazione non definitiva presso lo
Stato; come si farebbe a ricostruire la loro
carriera che lo Stato non ha potuto fare? Ri-
conoscendo l’anzianita, bisognerebbe prende-
re da principio questi rapporti e vedere qua-
le diversa disciplina avrebbe avuto se al po-
sto di condizione di avventizio, di apparte-
nente ai ruoli transitori, poi ai ruoli aggiun-
ti, avesse potuto avere una condizione sta-
bile. E’ un labirinto tale dal quale non so
come si uscirebbe, a parte il fatto che un
- principio formulato nei termini detti da Sco-
toni sconvolgerebbe, secondo me, il punto di
partenza di tutta la nostra legge per quan-
to riguarda la parte con la quale si & inteso
disciplinare il passaggio dai ruoli dello Stato
e degli enti locali di personale che abbiamo
in posizione di comando in questo momen-
to. La seconda questione, dice: « anche il
primo e il secondo comma dell’art. 19 pud
far sorgere quel tale dubbio che hanno a-
vuto gli uffici legislativi della Presidenza del
Consiglio e rispettivamente gli altri organi
dello Stato che sono stati consultati circa la
legittimita costituzionale del disegno di leg-
ge che abbiamo votato ». Si, forse a voler fare
I'interpretazione letterale che Scotoni ci pro-
poneva ...

SCOTONI (P.C.I1.): L'ha fatta lo Stato!

ODORIZZI (Presidente G.R. - D.C.):
... pud essere esatto, ma che non 1'’ha fatta
il Governo. Nella. lettera di rinvio non ha rav-

visato questo dubbio al primo e al secondo
comma, lo dice espressamente la lettera di
rinvio: « con riferimento alla lettera suin-
dicata, si comunica che il Governo rinvia, ai
sensi e per gli effetti dell'art. 49 dello Statu-
to di autonomia, il disegno di legge indicato
in oggetto, per ravvisata illegittimita delle
disposizioni di cui al terzo e quario comma
dell’art. 19 ». Quindi il Governo non ha vi-
sto difficoltd e noi non andiamo a suggerir-
gliela. Dal momento che non l'ha vista, stia-
mo cioe alla lettera di rinvio che ci propone
di fare, lasciamo stare il primo ed il secon-
do comma, anche se posso ammettere che -
nell’interpretazione il dubbio sollevato da
Scotoni potrebbe essere sollevato. Scotoni si
propone poi un tema che & presente non so-
lo per l'art. 19, ma per parecchie altre di-
sposizioni di questa legge. Siamo sicuri che
la formulazione sia tale da eliminare ogni
difficolta quando andremo in sede di appli-
cazione, quando la legge entrera in vigore?
Non solo non siamo sicuri di questo, ma
siamo sicuri del contrario. Ebbi occasione
di dire nella discussione generale che siamo
sicuri che la legge farh sorgere delle diffi-
coltd, siamo sicuri che conosceremo questa
legge solo dopo un suo periodo di applica-
zione. Quindi a guesta evenienza siamo espo-
sti a priori ¢ siamo rassegnati, conoscendo
Uenorme difficolta della materia e l'tmpos-
sibilitd di riuscire a dare una definizione as-
solutamente lineare, chiara, matematica ad
ogni situazione che qui dentro abbiamo in-
teso risolvere. Ma per quanto riguarda l'art.
19 i dubbi sollevati da Scotoni mi sembrano
meno gravi di quanto sono apparsi a lui. In-
fatti 'art. 19 non impone la costituzione a
priori di concorsi, non impone l'indizione di
concorsi per la sua applicazione. E’ I'ammi-
nistrazione che giudichera, esaminata la si-
tuazione, che cosa dovra fare, sara partico-
Jarmente la presenza o no di elementi che
possono e non possono conoscere la lingua
che orienterd per una soluzione migliore. In-
fatti il primo comma dell’art. 19 dice: « Per
le assunzioni o la destinazione permanente

in servizio presso gli uffici della Regione, &
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richiesta la conoscenza della lingua italia-
na e della lingua tedesca. Uguale conoscen-
za € richiesta per quei tali posti. L’accerta-
mento. della conoscenza della lingua non ma-
terna ¢ fatta a mezzo di una Commissione ».

Nulla vieta che si prenda il personale
attualmente in servizio e nell’opportunita di
destinarlo a queste particolari funzioni in
provincia di Trento o di Bolzano si faccia
l'esame al personale gia in servizio. L'art.
19 lo consente pienamente, pone solo il re-
quisito della conoscenza delle due lingue e
la necessita di un accertamento non pone a
priori la necessita di un concorso con posti
riservati a coloro che conoscano le due lin-
gue, quasi si andasse a costituire un ruolo
speciale che questa legge non prevede, per
coloro che conoscono le due lingue, essendo
destinati a quei posti. Questo la legge non lo
prevede, vuole 'interscambiabilita, come di-
ceva il cons. Scotoni, vuole la possibilita di
spostare da un luogo all’altro, da un ufficio
all’altro, da un compito all’altro, questo per-
sonale. Percid non vedrei concorsi organiz-
zati in ogni modo con quel rigore di distin-
zione di cui ha parlato Scotoni, e non vedrei
sempre necessario neppure il concorso per-
che la situazione pud essere tale da poter far
fronte alle esigenze del primo e del secondo
comma di questo articolo anche soltanto at-
traverso l'indizione di un esame al quale sot-
toporre personale gia in servizio, con la pos-
sibilita di spostamento. C¢ poi che taluni
temi li abbiamo riservati al regolamento, ad
esempio la materia delle modalita di indi-
zione dei concorsi & senza dubbio materia
di regolamento. Ma volevo tranquillizzare
Scotoni nel senso che l'art. 19.cosi come ¢
formulato non pone in senso tassativo l'esi-
genza di concorsi € non fa necessariamente
sempre sorgere quel problema di distinzione
per concorsi a posti riservati ai conoscitori
delle due lingue e per posti riservati ai co-
noscitori della sola lingua italiana. Non lo
puod, ripeto, dipendera dalle situazioni di fat-
to che troveremo l'adottare un modo o l'al-
tro, se adotteremo il sistema dei concorsi
perche ci apparira escluso che il personale

attualmente in servizio sia in possesso della
conoscenza delle due lingue, in modo tale da
potersi sottoporre a quel tale esame, e pen-

seremo di indire un concorso, al concorso

non daremo l'impostazione di un atto in-
troduttivo della costituzione di un ruolo ri-
gido speciale dei conoscitori delle due lin-
gue, ma faremo in modo che quel concetto
di interscambiabilitd possa essere salvato.

SCOTONI (P.C.I.): Mi pare che si sia
equivocato su quella questione del persona:-
le dello Stato ed il riconoscimento dell’an-
zianitd; non & per gli avventizi ma proprio
per quelli dei ruoli che eventualmente si
determina quella-situazione, perché in base
all’art. 24 « al personale non di ruolo dello
Stato e della Regione viene riconosciuto ad
ogni effetto il trattamento economico effet-
tivamente goduto e il servizio prestato pres-
so l'amministrazione regionale in data an-
teriore all'inquadramento ». Cioé faccio un e-
sempio. Mi hanno detto che si verifica que-
sta situazione. C'¢ un funzionario in un As-
sessorato che & stato per molti anni avven-
tizio, ora se lui passasse alla Regione come
avventizio gli sarebbe riconosciuto il servi-
zio prestato presso l'amministrazione di pro-
venienza, quindi il servizio di avventizio. In
questi mesi ha avuto notizia, non so se sia
arrivata, della nomina nei ruoli. Se lui pe-
ro entra come funzionario di ruolo entra con
l'anzianita ...

ODORIZZI (Presidente G.R.-D.C.): No!
SCOTONI (P.C.1.): ... di funzionario di

.

ruolo perche l'ipotesi & questa qui. Due im-

piegati che sono entrati nello stesso giorno-

nell’amministrazione, uno ha fatto un certo
numero di anni di avventizio, poi & passato
nei ruoli transitori, ha assunto quella posi-
zione particolare dei ruoli speciali; l'altro
invece ha fatto 4 o 5 anni di avventizio e poi
ha partecipato, come aveva diritto di parte-
cipare, ad un concorso mettendosi alla pari
di qualche altro concorrente esterno, ha vin-
to il concorso, oggi ha l'anzianita di quando
ha vinto il concorso, di quando & entrato in
ruolo, ma gli anni precedenti non gli conta-

O
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no pit. Non & per gli avventizi ai quali mi
pare che venga in sostanza riconosciuto tut-
to, ma & per quelli di ruolo che non hanno
il riconoscimento del servizio prestato presso
I"amministrazione prima di diventare di ruo-
lo. Perd & un inconveniente, per cui due che
si trovano in teoria ad avere la stessa anzia-
nita, nel senso che hanno cominciato lo stes-
so giorno a lavorare, uno si & fatto parte di-
ligente e ha vinto un concorso esterno ver-

rebbe a trovarsi in condizioni di inferiorita.

E’ sotto questo profilo, mi pare, che anche
i Sindacati avevano sollevato quelle . que-
stioni.

Per quanto riguarda anche l'altra que-
stione, diceva il Presidente: nessuno vieta
che noi si faccia un esame preventivo gia del
personale che esiste presso la Regione per
vedere di assegnarlo, ma guesto esame dovra
essere fatto non adesso che sono ancora in
uno stato di avventizio, ma una volta inqua-
drati. Allora vi troverete di fronte a questo
problema. Per esempio, venti consiglieri di
seconda classe, dei quali presumete che 15
presteranno servizio presso uffici dove non
¢ richiesta la bilinguita; 5 presso uffici do-
ve & richiesta: che cosa fate? fate il concor-
so interno, 1’assegnazione di tutti 20 o di 15?
Perché ad un bel momento, se lo fate di tut-
ti 20, una volta che li avete nominati non
potete pili dire: sincome noi pensavamo che
almeno 5 dovevanu andare 14 e voi non sa-
pete il tedesco vi facciamo fare la prova, lo
esame e poi vi mandiamo via! Ormai li avete
assunti! C’¢ una scappatoia, la scappatoia &
che & un decreto del Presidente della Giun-
ta che determina quali sono quegli uffici e
non & detto che lo debba fare subito, quindi
non si applichera il primo comma dell’art.
19. Non vedo altra soluzione perché altri-
menti voi vi trovereste nella condizione, ad
un bel momento, di dire: ci sono 20 posti,
li ricopriamo tutti 20 o solo 15? O vediamo
se fra quei 15 ce ne sono 3, 4, 5 che hanno
quella determinata conoscenza, li mandia-
mo a Bolzano e facciamo un altro concorso
per integrarli? ‘

. ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.): 11
ripiego del decreto che si fa dopo potrebbe
essere forse una scappatoia di qualche gene-
re, ma penso che ['amministrazione non si
trova nella necessita di ricorrervi. Vedo le
cose cosi in due tempi, in un primo tempo
constatazione della necessita di avere i 5 che
conoscano le due lingue, ricerca fra il per-
sonale attualmente in servizio della presenza
di elementi che conoscano le due lingue: ri-
sultato positivo, sottoposizione all’esame, e
risultato positivo nel limite di 5. Ecco che
I'esigenza & gia risolta. I 5 posti ci sono, c¢'é
il personale che conosce le lingue; ne risul-
tassero disponibili due o 1, si puo o fare due
concorsi separati, e dire «facciamo un con-
corso per due posti ai quali si accede solo
con la conoscenza delle due lingue», ¢ un
Cconcorso a parte, se occorreranno altri im-
piegati per i quali il requisito delle due lin-
gue non ¢ richiesto, che si fa normalmente
senza porre questa esigenza. Non vedo co-
me questo meccanismo non potrebbe andare,
anzi mi propongo, e lo figuro proprio in
questa forma, quindi dalle difficolta & pos-
sibile uscire, purche si proceda per gradi, mi
sembra che sia adatta anche senza ricorrere
a quell’altro espediente che dovrebbe essere
proprio la coda di tutto questo procedimento

inteso ad assicurare la presenza di personale

in possesso delle due lingue.

PRESIDENTE : Dichiaro chiusa la ds
scussione generale e metto in votazione il
passaggio alla discussione articolata: mag-
gioranza favorevole, 2 astenuti.

Art. 1 del disegno di legge. Per quanto
riguarda la procedura l'articolo del regola-
mento non dice nulla; dice, se mi permetto-
no, 'art. 45 del regolamento: «Qualora una
legge approvata sia rinviata a termini del-
I'art. 49, comma 1, dello Statuto, il Presiden-
te del Consiglio provvede a notificare imme-
diatamente a tutti i consiglieri la motivazio-
ne del rinvio e rimette il provvedimento al-
la competente Commissione. In questo caso
i termini dell’art. 40 sono raddoppiati». I
termini nei quali la Commissione deve esa-




minare i disegni di legge e restituirli alla
Presidenza del Consiglio perche essa nella
seduta successiva, se il Consiglio & in sessio-
ne, li inserisca all’ordine del giorno, ultimo
comma dell’art. 40. Poiche 'art. 45 ricondu-
ce la procedura all’art. 40 evidentemente dob-
biamo senz’altro, dato che c’¢ il rinvio al-
I'art. 40, richiamarci poi all’art. 83: «i dise-
gni di legge, dopo 'approvazione dei singoli
articoli, vengono messi in votazione finale».

Allora & possibile la votazione finale so-
lo quando vi & la preventiva approvazione dei
singoli articoli, va bene che qui la legge ¢
stata approvata ed & stata rinviata limitata-
mente a due articoli del disegno di legge
pero questo regolamento non dice nulla cir-
ca la procedura diversa da quella generale.
Se nessuno solleva eccezioni metto in vota-
zione solo i due articoli emendati, salvo poi
fare la votazione finale con la maggioranza
qualificata. Perché penso che qui, non essen-
do previsto espressamente dal regolamento,
si possa fare anche questa procedura. Noi
come prassi, almeno da 10 anni, abbiamo
sempre proceduto all’approvazione articolo
per articolo.

To ritengo che si possa fare anche diver-
samente. Nessuno solleva eccezioni? Allora
riteniamo approvati con votazione semplice
i singoli articoli che non sono stati oggetto
di rinvio da parte del Governo, mentre met-
to adesso in discussione — la discussione ge-
nerale & gia stata fatta — in discussione gli
articoli soggetti al sindacato di legittimita,
cioe l'art. 15 ed il 19. L’art. 15 non mi pare
neanche soggetto al sindacato di legittimita,
perche dice «se si ravvisa l'opportunita o
meno». Comunque la proposta della Commis-
sione e questo emendamento si riferiscono
all’art. 19; l'art. 15 dunque resta come é.
Esaminiamo quindi l'art. 19, & aperta la di-
scussione sull’art. 19:

ART. 19

Per le assunzioni o per la destinazione
‘permanente in servizio presso uffici della
Regione situati in provincia di Bolzano é ri-
chiesta una conoscenza delle lingue italiana

e tedesca tale da garantire il soddisfacente
svolgimento delle funzioni e delle mansioni
inerenti all'ufficio ed alla carriera.

Uguale conoscenza delle due lingue & ri-
chiesta per i servizi presso I'Amministrazione
centrale della Regione a Trento, che saranno
determinati dalla Giunta Regionale, con ri-
guardo agli articoli 84 e 85 dello Statuto.

L'accertamento della conoscenza della
lingua non materna & fatto a mezzo di esame
scritto ed orale assunto 'da una Commissione
di tre membri, di cui uno appartenente al
gruppo linguistico dell’esaminando. Per il
personale della carriera ausiliaria, tale ac-
certamento & fatto a mezzo del solo esame
orale.

La non conoscenza della lingua non ma-
terna non & considerata condizione di inido-
neita al fine dell'ultimo comma dell’art. 15.

Al personale addetto ai servizi di cui al
secondo comma é concessa un'indennitd men-
sile di bilinguita nelle seguenti misure:

— personale delle carriere direttiva e di

concetto lire 15.000

— personale delle carriere esecutiva ed
ausiliaria lire 10.000

LORANDI (M.S.1.): Sull'art. 15 si puo
parlare?

PRESIDENTE: L'art. 15 non & oggetto
di rinvio. «La Commissione ritiene che 1'art.
15 abbia la sua specifica ragione di essere ai
fini di un giusto riconoscimento delle aspi-
razioni avanzate dai cittadini di lingua te-
desca per quanto riguarda gli impieghi nei
pubblici. uffici».

Il Governo ha detto: «Con l'occasione
viene altresi rilevata 'opportunita di riesa-
me anche dell’art. 15». o

Quindi se Vart. 15 viene rivisto, eviden-
temente non siamo pit sul piano del disegno
di legge, ma viene un nuovo disegno di leg-
ge, quindi non occorre pit la votazione qua-
lificata. Se voi siete d'accordo di esaminare
solo V'art. 19 che & oggetto di rinvio, poi la
votazione avviene in base al seconde comma
dell’art. 49; se vengono presentati emenda-
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menti agli altri articoli, allora & un nuovo
disegno di legge e dobbiamo rivotare dal pri-
mo fino in fondo. La Giunta non ha esercita-
to il potere di emendamento e la commissio-
ne neppure. Certo che i Consiglieri se vo-
gliono lo possono esercitare.

LORANDI (M.S.I.): Quando viene di-
scusso 'emendamento?

PRESIDENTE: All'art. 19 e non al 15.
L'emendamento dice: «Per le assunzioni di
personale ecc. non & considerata condizione
di inidoneita agli effetti della riserva di cui
al IT comma dell’art. 15. In tal caso non si
applica il IV comma del medesimo art. 15».
Apro la discussione sull’art. 19 e sugli emen-
damenti.

MOLIGNONI (P.SD.JI.): Se ho com-
preso bene 'emendamento di Dalsass e degli
altri firmatari dovrebbe essere contenuto in
questi termini, cio¢ nel caso che si verificas-
sero dei posti vacanti nella riserva dei posti
per il gruppo etnico tedesco non si dovrebbe
applicare il comma che dice che in caso di as-
senza di candidato e di idoneo pud essere
- questo posto sostituito da altro elemento che
conosca solo la lingua italiana. Mi pare ciog
che questa riserva di posti per il gruppo te-
desco sarebbe mantenuta € quei posti non
potrebbero essere soggetti ad occupazione da
parte di alcuno. Se questo & il senso dell’e-
mendamento di Dalsass allora dico che l'e-
mendamento non sta in piedi dal punto di
vista della funzionalith, a prescindere da
qualsiasi altro principio. Perché se & stato
fatto un concorso per determinati posti: 3,
2 0 1, & evidente che l'amministrazione ha
ritenuto indispensabile coprire quei posti per
esigenze dell’amministrazione stessa, ciog
per la funzionalita dell’ufficio e della stessa
amministrazione; ed allora se un determi-
nato gruppo etnico, sia esso quello di lingua
tedesca o italiana, non partecipa a quel con-
corso per mancanza di personale idoneo alla
partecipazione, o perché nessuno vuol parte-
cipare a quel concorso, ebbene i posti devo-
no essere occupati lo stesso per ragioni di

funzionalita e di esigenze dell’amministra-
zione. ' '

' In questo caso se questo fenomeno si
dovesse ripetere due o tre volte. per due o
tre anni o di pili, che cosa avverrebbe? Che
quei posti sarebbero sempre scoperti, e 1'am-
ministrazione sarebbe per lo meno in condi-
zione di non poter funzionare. Mi pare che
questo emendamento sia una preclusione al-
la funzionalita stessa degli uffici e dell’am-
ministrazione e non mi- sentirei di dare il
voto all’'emendamento come & stato pre-
sentato. '

LORANDI (M.S.1.): Se ho ben capito l'e-
mendamento, il significato di esso si racco-
glie nell’ultimo periodo, cio¢ vuole, tende ad
annullare il 4. comma dell’art. 15, ciog a far
si che la proporzionalitd etnica che nella leg-

‘ge appare moderata, in certo qual modo in

questo art. 15 ritorni in tutto il suo valore,
in quanto esclude la disponibilith dei posti
non assegnati al gruppo linguistico con con-
correnti dell’altro gruppo. Quindi sono di-
sponibili nel concorso un numero X di posti
che apparterrebbero al gruppo linguistico te-
desco, non possono essere ricoperti da quel-
li del gruppo linguistico italiano che hanno
i requisiti previsti dalla legge. Quindi l'e-
mendamento tende a riportare la proporzio-
ne etnica in tutto il suo valore.

Vorrei chiarire in proposito perche 1l'al-
tro giorno ho fatto delle affermazioni ma
non le ho convalidate dal ragionamento: il
significato del rifiuto della proporzione etni-
ca, e tendo a sottolineare che questo rifiuto
non significa ostilita all’'uno o all’altro grup-
po linguistico, in pratica al gruppo linguisti-
co italiano, la proporzione etnica € un prin-
cipio che non si pud accettare né sulla base
costituzionale, percheé la Costituzione dice
che tutti i cittadini sono uguali senza diffe-
renza di razza, di religione, di opinione poli-
tica e di lingua, & un principio che si sta in que-
sto momento allargando da quella che ¢ la rap-
presentanza politica un po’ alla volta in tutte
quelle che sono le attivita della vita pubbli-
ca. Non possiamo accettare questo principio
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perche & contrario, nei concorsi e nelle asse-
gnazioni, al principio fondamentale per cui
viene bandito un concorso. Se & un concorso
- di merito deve essere il merito che stabili-
sce, che conferisce determinati incarichi, non
& giusto che venga creata una situazione di
privilegio permanente, perché determinati
cittadini che sono cittadini italiani e hanno
partecipato ad un concorso sullo stesso pia-
no, parlano o dicono di parlare un’altra lin-
gua e con cid si dichiarano appartenenti al-
I'uno o all’altro gruppo linguistico. Questa ¢
una situazione di privilegio che si chiede co-
me molti altri privilegi sono stati chiesti e
concessi in base a questo principio della di-
visione etnica, che & il principio che sta al-
Vorigine dell’autonomia ed & il male fonda-
mentale, perché quando noi impostiamo 1'au-
tonomia sulla divisione dei cittadini in cit-
tadini italiani che parlano la lingua italiana
e cittadini italiani che parlano la lingua te-
desca, creiamo le premesse che stanno in
questo momento sviluppandosi un po’ alla

volta e porteranno non alla pacifica conviven-,

za e alla collaborazione dei gruppi etnici che
dovrebbero essere lo scopo dell’autonomia,
come Degasperi stesso dichiard, noi portere-
mo in questo modo fatalmente all’approfon-
dimento del solco che divide i cittadini di
lingua diversa. Dico fatalmente. Quando il
Vicepresidente Magnago asserisce quella ne-
cessita che il gruppo di lingua tedesca ri-
manga differenziato, che i bambini di esso
non giochino con gli italiani, che non si spo-
sino gli italiani con i tedeschi, noi lo condan-
niamo in base ad un principio umano e cri-
stiano. Ma in fin dei conti rendiamoci conto
che lo sviluppo dell’autonomia non puod che
avvenire in quel senso, perché un gruppo lin-
guistico per potenziarsi politicamente ed e-
sercitare quel peso a cui aspira, deve per for-
za sottolineare la differenza fra I'uno e I'al-
tro gruppo linguistico. I1 principio della divi-

sione dei cittadini lo condanno da un punto

di vista non solo morale perché scava l'odio
e questo odio & la conseguenza fatale e por-
tera purtroppo a conseguenze, a frutti di ce-
nere e tosco, non pud essere diversamente.

Quindi questo principio & contrario alla Co-
stituzione, questo principio non & fondato
neanche nello Statuto regionale, a meno che
non si consideri la rappresentanza politica
vera e propria. Lo Statuto dice all’art. 2: «&
riconosciuta parita di diritti ai cittadini,
qualunque sia il gruppo linguistico al quale
appartengono». Questo per quanto riguarda
il concorso ai posti e rendetevi conto che un
principio accettato una volta non si pud poi
rifiutare un’altra volta. percheé si comincia
col chiederlo per un concorso mnell’ammini-
strazione provinciale di Bolzano, per un con-
corso nella Regione e si continuerd a chie-
derlo per le manifestazioni della vita. Ora lo
si chiede in provincia di Bolzano, in Bolzano
persino per la assegnazione delle case popo-
lari. Quindi fatalmente sard come una mac-
chia d’olio che si allarga. Ritengo che tutti i
cittadini devono essere uguali e ad ogni cit-
tadino si devono riconoscere determinate
qualifiche se le ha e non se & di un gruppo
linguistico, determinate necessita se le ha e
non se & di un altro gruppo linguistico. Arri-
verei anche a capire che lo Stato e la Regio-
ne con norme transitorie cercassero di venire
incontro a determinate aspirazioni. Del re-
sto il Patto Degasperi-Gruber, — non mi fac-
cio difensore del Patto Degasperi-Gruber —
dico, anche il Patto Degasperi-Gruber non
parla di proporzione, parla di piit soddisfa-
cente distribuzione degli uffici. Stabilisce in
primo luogo l'uguaglianza dei cittadini, cioe
noi garantiamo ai cittadini di lingua tedesca
'uguaglianza dei diritti allo scopo di addive-
nire ad una pitt soddisfacente distribuzione
degli impieghi. Quindi nemmno il patto De-
gasperi-Gruber fissa il concetto della propor-
zionalita linguistica o etmica, senza contare
che ho trovato in un libro pubblicato recen-
temente che fu oggetto di discussioni tra
Gruber e Degasperi, questo concetto perche
Gruber voleva che fosse fissato nel Patto la
dizione. Dice qui (legge). Quindi non il Patto
Degasperi-Gruber, non lo Statuto, non la Co-
stituzione sancirono questo principio.

Del resto & giusto che si affermi il va-
lore degli individui senza per questo negare
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ai cittadini di lingua tedesca che si possano

'sentire in condizioni di minorazione agli ef-

fetti di questi-concorsi, non li negd nemme-
no il governo fascista, il governo fascista fe-
ce concorsi, stabili norme speciali non per-
manenti ma transitorie per facilitare gli al-
toatesini.... '

BRUGGER (S.V.P.): Mandarli in Sici-
lia !

LORANDI (M.S.1.): No, prenda il «Do-
lomiten» dell’anno scorso, che voleva citare,
per sostenere la tesi che certe differenze
vanno riconosciute, portd in terza pagina, se
vuole glielo porto, un articolo che diceva che
anche Mussolini riconobbe determinate ca-
ratteristiche.

NARDIN (P.C.I.}: Anche il cappello con
le piume ! ‘

MOLIGNONI (P.S.D.I.) Grazie di quelle
facilitazioni !

LORANDI (M.S.1.): Se vuole glielo por-
to domani. Lei sa benissimo che nella scuola
mentre gli insegnanti passavano di ruolo non
solo se raggiungevano la abilitazione, ma do-
vevano vincere il concorso, per i cittadini al-
toatesini fu stabilita ['eccezione, tanto & vero
che il segretario provinciale del sindacato
insegnanti medi protestd per questa faccen-
da. Posso portare dati di fatto, tanto & vero
che nella carriera diplomatica, degli altoate-
sini entrarono nel ruolo della diplomazia con
concessioni speciali ma transitorie, non per-
manenti. Volevo dire che oltre alla opposi-
zione di principio nei confronti della propor-
zionale etnica io dico che facilitazioni in
questo senso si possono anche accordare, ma
nel senso che avvenga uma tantum, che ab-
biano valore transitorio. Non vedo opportuno
che in un ordinamento che deve restare
per sempre, si stabilisca questo principio,
percid sono contrario all’art. 19 e a maggior
ragione all’emendamento che tende a riaffer-
mare ancora di pit quel principio che & la
causa degli sviluppi, che prendera purtroppo,
al di la della volonta degli uomini, l'auto-

nomia.

BRUGGER (S.V.P.): Credo che il cons.
Lorandi non sia persuaso che prima di poter-
si mettere a tavolino per discutere per bene
devono essere prima ben definiti i limiti, e lei
sa che le liti per i confini sono sempre state
liti forti. Adesso stiamo un po’ litigando per
questi confini allo scopo.....

LORANDI (M.S.1.): Non per i confini!

BRUGGER (S.V.P.): Litighiamo per que-
sti limiti, perche gia quando io dico che pen-
savo ai confini dei prati lei pensa al Bren-
nero.

NARDIN (P.C.I.): Lo abbiamo venduto
a Hitler!

LORANDI (M.S.1.): Se lei non lo accet-
ta & in mala fede anche qui, perche ha giura-
to fedelta alla Repubblica italiana.

BRUGGER (S.V.P.}: Ad ogni modo pos-
so dire che dopo aver delimitato le nostre
questioni possiamo discutere, prima no. Ora,
quando il cons. Lorandi dice che sulla que-
stione delle premesse o della norma che non
nello Statuto, non nella Costituzione e né nel
Trattato di Parigi sia sancita wuna stesura
simile, come stiamo adottando adesso, allora
dovrei rispondere che proprio queste tre fon-
ti ci danno la possibilita di sancire una nor-
ma del genere, anche se transitoria. Quindi
non credo che violiamo lo Statuto e credo
che nella Costituzione ci sia anche I'art. 5...

LORANDI (M.S.I.}): Quello delle mino-
ranze!

BRUGGER (S.V.P.}: Quell’articolo dice

che saranno adottati appositi provvedimenti

per la tutela delle minoranze etniche, e lei sa
che con la eguaglianza dei diritti non pud es-
sere garantita l'esistenza di una minoranza
linguistica, ma ci devono essere a salvaguar-
dia di queste minoranze dei diritti partico-
lari. Noi non chiediamo altro che 1'applica-
zione di questi diritti particolari, che risul-
tano sia dalla Costituzione, che dal trattato
di Parigi che da alire fonti, ed anche in spe-
cial modo dal diritto naturale. Cosiccheé ri-
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tengo che qui una incostituzionalita dell'e-
mendamento da noi presentato su questa nor-
.ma transitoria non ci possa essere.

Per quanto riguarda la preoccupazione
di Molignoni ritengo che non deve essere ec-
-cessiva, per il fatto che noi abbiamo attual-
mente gid una Regione ed abbiamo gia degli
uffici funzionanti, e non ritengo che in base
a questo regolamento ed a questa legge sul-
I'ordinamento organico debba essere elimi-
nato qualcuno, ma che probabilmente il posto
sara assegnato successivamente con l'andare
del tempo. Non potremo assegnare ¢ non po-
tremo occupare dopodomani, ma saranno
occupati entro 5, 6, 7 anni. Con questa lenta
occupazione dei posti si garantird anche una
migliore funzionalita successiva di tutta I'or-
ganizzazione. E' per questo che anche se do-
vessero mancare, se dovesse mancare o 1on
dovesse essere occupato qualche posto, in
base a questa norma da lei ben compresa, non
ritengo che con cio la Regione non funzioni.
Cosicche la sua preoccupazione non ha mo-
tivo di essere nel modo che lei ha prima
espresso. Per questi motivi ritengo che il
Consiglio possa senz'altro approvare la nor-
ma, con il relativo emendamento.

LORANDI (M.S.I.}: Volevo notare solo
una cosa: ¢ la prima volta che Brugger aper-
tamente dice «qui si tratta di confini», per-
che avete sempre detio che non si tratta di
confini ma di applicazione di trattati.

PRESIDENTE : I confini della legge, in-
tendeva !

LORANDI (M.S.I.): Per me il confine &
lassit... (ilarita). Volevo solo far notare al
Consiglio che questo & il vero stato d'animo
di tanti Consiglieri, non se ne offendano, se
dico che questo & lo spirito che li anima. E
dopo questo domando se si possono ancora
fare le concessioni che si stanno facendo in
questi mesi che & al governo Fanfani (ilarita).

LORENZI (D.C.): Senon hache 2 03
giorni di vita!

LORANDI (M.S.1.): ...alle esigenze che
sono al di la di quelle che sono le concessioni

che gia rappresentava il Patto Degasperi-
Gruber. Dal momento che continuate a ripe-
tere che il Patto Degasperi-Gruber ¢ in sosti-
tuzione del plebiscito, il Patto Degasperi-
Gruber non fu richiesto dagli Alleati che do-
po il 26-6-1946 quando respinsero le ultime
richieste dell’Austria, e chiesero che Italia
ed Austria si mettessero d’accordo su una
sola questione: la questione del traffico del
Brennero e S. Candido. Nient'altro. ( Rumno-
#i e proteste in aula). Nient'altro risulta dai
movimenti diplomatici, neanche la questione
delle opzioni che fu I'Ttalia che accettd di
sollevarla!

DALSASS (S.V.P.): E’ male informato!

LORANDI (M.S.I.): Tengo a sottolinea-
re solo questo! ‘

NARDIN (P.C.I.): Faccia una commis-
sione di inchiesta per questa cosa, non si sa
mai...

PRESIDENTE : Volevo dire al Consiglio
che la Commissione propone la soppressione
del IV comma dell’art. 19 e in sostituzione
una norma transitoria che va collocata fra le
norme transitorie. Non si parla del comma
IIT, mentre i rilievi del Governo riguardano
anche il I11 comma dell'art. 19. La relazione
della commissione propone solo la soppres-
sione del IV comma, per cui bisognera vota-
re anche l'intero art. 19, non solo per la par-
te che viene modificata, perché per il III
comma si riconferma la stesura votata prima.
Metto ai voti I'emendamento soppressive del
IV comma: unanimita. Dopo la soppressione
del IV comma, metto ai voti l'art. 19 ccme
emendato: maggioranza favorevole, 1 con
trario, 4 astenuti. Adesso, se andate alie di-
sposizioni transitorie, vi ¢ un emendamento?

ODORIZZI (Presidente GR. - D.C.): A
me pare che agli effetti del coordinamento la
norma transitoria proposta dalla Commissio-
ne possa essere inserita come art. 41, imme-
diatamente dopo 1'art. 40, che prevede «la
non applicazione dell’art. 19 al personale .in
servizio al momento della entrata in vigere
della presente legge». La collocazione corret-
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ta di questo articolo & di art. 41. Con 'occa:
sione volevo dire gquesto; ¢ stato presenzato
un emendamento al testo della Commissio-
ne. A me pare che I'eméndamento possa es-
sere accettato, perché a un attento riesame
che ho potuto fare in questo momento, mi
sembra di aver compreso esattamente, come
diceva Dalsass, solo una correzione ho da fa-
re, al posto dei «primi tre anni di applicazio-
ne della presente legge», vorrei che si dices-
se «nel primi tre anni dall’entrata in vigore
della presente legge», percheé una legge non
si applica, ma ¢ in vigore. Poi'la Giunta pud
accogliere l'emendamento proposto dai tre
signori. '

PRESIDENTE : Questa norma transito-
ria dell’art. 41 delle disposizioni finali diven-
terebbe 1'art. 42.

ODORIZZI. ( Presidente G.R.-D.C.): No
diventerebbe V'art. 41 ed il 41 l’art. 42,

PRESIDENTE : Allora inserirla fra ii 40
e il 41. Si fa una votazione normale. Apro la
discussione sull’emendamento. Il testo del-
I'emendamento riassorbe il testo della Com.
missione :

Per le assunzioni di personale previste
dal 1. e 2. comma dell’art. 19, nei primi tre
anni dall’entrata in vigore della presente
legge, Vinsufficiente conoscenza deila lingua
tedesca non & considerata condizione di ini-
doneita agli effetti della riserva di cui al
2. comma dell’art. 15.

In tale caso non si applica il 4° comma
del medesimo art. 15.

Pongo ai voti la norma transitoria : mag-
gioranza favorevole, 6 contrari, 1 astenuto.
Viene inserito tra I'art. 40 e il 41 e questo
diventa art. 41, il 41 diventa 42. Adessc do
la parola per dichiarazione di voto. Se nes-
suno prende la parola prego distribuire le
schede per la votazione finale. ( Segue voia-
zione a scrutinio segreto).

Volevo comunicare intanto che abbiamo
telefonato al dott. Magnago, che & disposto
a fare la seduta delle Finanze nel pomerig-
gio. Quindi la legge & stata trasmessa alla

Commissione e la Commissione si potra riu-
nire.

Esito della votazione: 36 votanti, 27 fa-
vorevoli, 7 contrari, 2 schede bianche. La
legge & approvata,

La seduta & sospesa per 5 minuti.
(ore 12) |
ore 12,10 .

PRESIDENTE: La seduta riprende. Ab-
biamo ii punto 5) all’Ordine del giorno:
« Ratifica della deliberazione della Giunta
Regionale n. 1072 di data 4 luglio 1958, ri-
guardante: « Reiezione della domanda pre-
sentata da Darzo (frazione di Storo), intesa
ad ottenere la ricostituzione dell’ex Comune
di Darzo ». ‘

E' pervenuta alla Presidenza la richie-
sta di rinvio della deliberazione. La delibe-
razione & stata trasmessa ai Consiglieri nel
suo dispositivo. E' aperta la discussione, la
possiamo discutere in assenza dell’Assesso-
re competente o chiediamo il rinvio?

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.):
(legge la relazione).

PRESIDENTE: E’ aperta la discussio-
ne, nessuno chiede la parola? Sottopongo
alla deliberazione del Consiglio, che dovreb-
be deliberare circa la proposta della Giunta
Regionale di non far luogo al referendum in
base al terzo comma dell’art. 2 della legge
sul referendum stesso in guanto ha accer-
tato, in base agli atti dell’istruttoria, che la
domanda di erezione a comune autonomo
della frazione di Darzo non pud essere co-
munque accordata perché ostano le condi-
zioni dei luoghi, e non per l'altra fattispecie
che non avrebbe mezzi sufficienti per prov-
vedere ai pubblici servizi. La proposta & que-
sta. Il Consiglio accetta la proposta della
Giunta di non accordare il referendum?

Con cido evidentemente respinge la do-
manda di erezione perché manca uno dei re-
quisiti, cio¢ la condizione di luoghi previsti
dal terzo comma dell’art. 2. Non & una rati-

fica, & un’approvazione, una delibera del Con-
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siglio su proposta della Giunta. Se nessuno
chiede la parola pongo in votazione la deli-
bera: E’ approvata all'unanimita.

Passiamo ad un altro punto all'ordine
del giorno: Interrogazioni ed interpellanze.

Discutiamo due interpellanze dei consi-
glieri Ceccon e Lorandi al Presidente della
Giunta Regionale:

- Interrogo il sig. Presidente della Giunta
Regionale per sapere se, e in quale misura,
ritenga compatibile da parte dei Consiglieri
della SV.P., assunzione e il mantenimento
di cariche particolarmente impegnative nel-
Pordinamento dello Stato Italiano con la
contemporanea posizione da essi assunta nel

recente congresso di quel partito, dal quale

& stato espresso un pubblico e ufficiale ap-
pello allo straniero perché intervenga nelle
guestioni interne italiane.

PREVE CECCON (M.S.I.): No!

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.):
Volevo comunicare che, avvalendomi di una
disposizione del regolamento, rispondo la
prossima volta.

PRESIDENTE : Rinviamo alla prossima
seduta o sessione?

ODORIZZI (Presidente G. R. - D.C.):
Sessione.

NARDIN (P.C.1.): Intanto potrebbe es-
sere sospeso il cons. Unterrichter... (Ilarita).

PRESIDENTE : Abbiamo un’interpellan-
za al Presidente del Consiglio, del cons. Cec-
con :

Interpello l'on. Presidente del Consiglio
Regionale per conoscere quali motivi abbia-
no impedito nelle recenti manifesiazioni se-
gantiniane, tenutesi alla presenza del Presi-
dente della Camera, di rispettare nei suoi
confronti quelle regole protocollari la cui
inosservanza largamente discredita lo stes-
so Consiglio Regionale, e come mai si debba
ancora coustatare come la stampa, a tanti
anni dall’istituzione dell’Ente Regione, non
rispetti nei comunicati e nelle cronache quel-

le precise disposizioni che regolano le pre-
cedenze.
La vuole illustrare?

PREVE' CECCON (M.S.I.): No, Presi-
dent_e, & precisa, quindi aspetto, la risposta!

NARDIN (P.C.1.): Fa il ciambellano!

PRESIDENTE: Forse si riferisce a
quanto scritto sui giornali, non conosco esat-
tamente quello che si conosce almeno- da
guanto viene scritto circa le precedenze e
le segnalazioni sui giornali, le precedenze
che vengono .date alle varie autorita; op-
pure per quanto riguarda la visita del Pre-
sidente della Camera, non ci & stato niente
da osservare da parte mia per quanto ri-
guarda la cerimonia avvenuta qui e ad Arco,
non saprei rilevare. '

PREVE CECCON (M.S.1.): Non stupi-
sca il fatto che, come dice con molta argu-

-zia Nardin, io sia diventato il gran ciam-

bellano . ..
KESSLER (D.C.): Dell’autonomia!

PREVE CECCON (M.S.I.): Non lo stu-
pisca, percheé nella mia posizione di antiau-
tonomista potrebbe sembrare veramente una
azione da Don Chisciotte quella di volersi
ereggere a paladino di determinate caratte-
ristiche che anche il Consiglio Regionale, a
mio modesto modo di vedere, deve conser-
vare e mantenere. Si tratta di questo, in bre-
ve, onorevole Presidente. E' venuto Pon. Pre-
sidente della Camera in visita ufficiale ad
Arco per l'inaugurazione. Per questa inaugu-
razione della mostra di Segantini sono state
invitate tutte le autorita di tutta la Regio-
ne e dello Stato. Dopo questa inaugurazione,
nella quale noi non abbiamo sentita parola
alcuna da parte degli organizzatori di rin-
graziamento a quanto il Consiglio Regionale
o la Presidenza del Consiglio indubbiamente
deve aver fatto per quella mostra, dopo di
questo ci siamo sparpagliati come variopin-
te farfalle nei vari posti di ristoro che co-
stellano le rive del lago di Garda, per cui
entrando in un albergo vedevamo il sindaco,



— 26

il primo cittadino di Arco, colui che ospitava
la manifestazione che, deposta la' sciarpa
tricolore, se ne stava iranquillamente man-
giando in un angolo con i rappresentanti, mi
pare, del Tribunale e della magistratura; in
un altro albergo c'era la commissione uffi-
ciale, del Consiglio capeggiata niente meno
che dal Presidente del Consiglio il quale ha
offerto il pranzo a noi ed abbiamo discusso
del pii1 e del meno. Mentre 'on. Presidente
della. Camera ed il primo cittadino, se ne
stavano, credo, appartati, percheé tutti i gior-
nali parlarono di « colazione intima », ci do-
veva essere una specie di rispondenza di
amorosi sensi verso mezzogiorno, alla quale
non so, né mi permetto di chiedere chi abbia
partecipato. Ora la riflessione che si & pro-
posta alla mia mente di uvomo fermo ai po-
desta, ¢ stata questa: che anche in regime
di democrazia il pranzo dell’'onorevole Pre-
sidente della Camera & una manifestazione
ufficiale. Ho sempre saputo cosi, perché uno
fa un pranzo privato, intimo, amichevcle
quando in.un determinato posto si porta per
una visita di quattro giorni; se ci va una
volta sola anche il suo pranzo & una mani-
festazione ufficiale. Questo lo dico non per-
g:hé non sono andato al pranzo, per carita,
ma perché ho trovato sommamente indiscre-
1o nei confronti del Consiglio Regicnale che
il Presidente del Consiglioc Regionale fosse
seduto al nostro tavolo e che non fosse stato
invitato al pranzo, per quanto intimo ¢ per
quanto ristretto. Perché qui c’¢ una Regione
che si chiama Trentino - Alto Adige, c'era
un’autorita di Governo che & venuta a visi-
tare, a fare un atto ufficiale e mi sembrava
doveroso che il rappresentante del Consiglio
Regionale fosse con lui. Questo per quello
che riguarda la faccenda di Riva.

Non discuto su quanto ¢ avvenuto du-
rante il ricevimento dell’on. Presidente delia
Camera qui, perche tutto & andato secondo
le regole. Voglio dire che stranamente ho
letto sul giornale che si stampa a Trento un
programma che era l'opposto di quello con-
cordato, discusso ed ufficialmente segnalato

e che negli altri giornali ho trovata l'esatta

impostazione ed interpretazione mentre in
questo giornale, che dovrebbe essere ufficia-
le, si invertivano addirittura le parti, il pro-
gramma non era pit quello concretato dalla
Presidenza del Consiglio, ma prevedeva un
altro aspetto. Anche questo mi pare che non
sia stato veramente consono a quella digni-
ta che il Consiglic sempre dovrebbe avere,
e questo a prescindere da ogni posizione au-

tonomistica o antiautonomistica. Quel gior-

no devo dire veramente che mi sono com-
piaciuto perché per la prima volta, mentre
siamo venuti qui dentro, ho visto che si riu-
niva I'’Assemblea legislativa perché c’erano i
carabinicri, siamo entrati da qui, da ove
entravano tutti quando questo era ['Hotel
Imperiale e non si adornava degli affreschi
futuristi di Depero; da questo ingresso pro-
babilmente gli ufficiali austriaci e anche i
buoni borghesi dell’Impero si sono sempre
accomodati, mentre noi entriamo da li, sci-
volando a serpentina per evitare le varie rap-
presentanze dei borghi che aspettano per af-
ferrare per il collo 'Assessore tale, il Vice-
assessore tal’altro e c’¢ il pompiere e c'¢ il
capo dei vigili, ¢ cosi: « Scusi, guardi, mi
permetta, mi lasci passare », riusciamo 2a
sgattaiolare dentro. Quindi quel giorno ve-
ramente, Presidente, sono stato felice e sod-
disfatto. Non perché respirassi aria di ven-
tennio, per caritd, come qualcuno potrebbe
forse pensare, ma perche mi sembrava che
veramente questa Assemblea democratica
stesse assumendo quella caratteristica che
le compete e che le bisognerebbe sempre as-
segnare.

E credo, avviandomi alla conclusione,
che sia sempre una questione di misura, ono-
revole Presidente. Dobbiamo cercare di assi-
curare all’Assemblea questa dignitd che le
compete perche, badi bene, ritornando alla
stampa, devo dirle che non trovo affatto ri-
spondente alla dignita del Consiglio che un
impiegato dell’ amministrazione regionale
debba riferire sul giornale interpretando
quello che i Consiglieri dicono. Non & giu-
sto che quanto dico qua dentro debba essere
sottoposto al vaglio e alla critica di un im-
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piegato dell’amministrazione. Eppure-questo
& avvenuto per giorni e giorni. E anche que-
sto mi permetto di far osservare e rilevare
che non & degno di questa Assemblea. Quindi
veramente mi permetto di dirle che sta a lei
dare quel tono, quella caratteristica che al-
I'Assemblea compete e che all’Assemblea non
bisogna assolutamente togliere, pena la sva-
lorizzazione anche di tutta quella che ¢ la
sua attivita.

PRESIDENTE: Volevo rispondere bre-
vemente. Per quanto riguarda gli impiegati
non so, eventualmente lei potra rivolgersi al
Presidente della Giunta se vi sono di queste
questioni. Ho detto che gli impiegati nel re-
parto della stampa non possono intervenire,

mi pare che da un po’ di tempo in qua non

ne vediamo. Se poi sono fra il pubblico evi-
dentemente saranno in licenza e quindi so-
no pubblico e possono intervenire, se non so-
no in licenza ...

NARDIN (P.C.I.):

PRESIDENTE : . saranno in vacanza,
ma non possono intervenire fra quelli che so-
no fra il pubblico, anche se sono impiegati.
Sara 'amministrazione che caso mai fara il
rilievo.

Per quanto riguarda la manifestazione
di Arco, ¢’ stata un po’ di confusione nella
manifestazione all’entrata in sala, per cui la
delegazione della Svizzera era insieme ad al-
tre persone ; evidentemente non c’era piti po-
sto e non era previsto un affollamento simi-
le e quindi anch’'io sard stato messo in un
posto diverso dal posto che era stato previ-
~ sto. Poi si sono anche scusati gli organizza-
tori della manifestazione verso di me. Il Sin-
daco non si & rivolto alle autorita regionali
nel suo messaggio e sara stata una dimen-
ticanza, penso. Ad ogni modo ¢’é¢ una verita,
questo & pacifico, che al Presidente del Con-
siglio ed anche al Presidente della Giunta
non viene dato né dalla stampa né nelle ma-
nifestazioni il posto previsto dalle disposi-
zioni della Presidenza del Consiglio dei Mi-
nistri, perche queste disposizioni non le ab-

Sonoc in vacanza!

biamo date noi, le ha date la Presidenza del
Consiglio dei Ministri. Ora la Presidenza del
Consiglio dei Ministri ha ravvisato 1'oppor-
tunita di disciplinare questa materia con una
sua circolare ancora nel 1951, che & stata
fatta proprio dal Senato e dal Parlamento,
ed anche essi hanno fatto una analoga cir-
colare per la rappresentanza. In base a que-
sta circolare della Presidenza del Consiglio,
fatta propria dall’Ufficio di Presidenza della
Camera e del Senato, al Presidente della
Giunta ed al Presidente del Consiglio Regio-
nale spettano il posto del secondo grado, cioe
alla pari del Ministro, subito dopo il Mini-
stro, e prima dei Sottosegretari se vengono
nella Regione. Cio & detto espressamente nel-
la circolare. Se un Sottosegretario di Stato
viene in rappresentanza del Governo ufficia-
le evidentemente passa nella prima catego-
ria, prima di noi, se perd non viene in rap-
presentanza ufficiale del Governo evidente-
mente allora viene dopo di noi. Prima del
Presidente della Giunta e del Consiglio non
ci sono che i Ministri, poi vengono dopo il
primo Presidente della Corte di Cassazione,
il Primo Presidente del Consiglio di Stato,
e basta! Ora le altre autorita che vengono
dopo sono tutte gquelle regienali, non vi &
nessuna autorita nella seconda categoria re-
gionale, nessun’altra. La posizione, quindi,
dovrebbe essere la posizione prevista di pre-
cedenza assoluta, salvo i Ministri, salvo il
Presidente del Consiglio di prima categoria,
i Presidenti della Camera e del Senato. Que-
ste le posizioni, adesso lascio a voi giudica-
re se noi abbiamo queste posizioni nelle ma-
nifestazioni ufficiali. Perché va bene che la
prima posizione del Commissario del Gover-
no non & regolata da quella circolare, pero

'lo Statuto regola la posizione affidando al

Commissario del Governo il terzo grado e
quindi dovrebbe venire dopo il Presidente
della Giunta e del Consiglio. ..

SEGNANA (D.C.):
dubbio! ‘

PRESIDENTE: ...a meno che non abbia
la rappresentanza ufficiale. Queste cose so-

E' logico, non c'¢
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no cose che diciamo, per dire, noi non c¢i te-
niamo, ma non & giusto che il sottoscritto
venga dopo il Presidente del Tribunale di
Bolzano o del Presidente della Corte d’ap-
pello di Trento, ottavo nella scala delle au-
torita, percheé questo avviene di norma per
la stampa, alla quale abbiamo dato, salvo al-
" cuni giornali, abbiamo dato 1’elenco preciso...

MOLIGNONI (P.S.D.I.): Bisogna darlo
di nuovo! ' ‘ '

PRESIDENTE: E’ una questione di pras-.

si. Io mi sono trovato anche in altre mani-
festazioni dove anche un funzionario in rap-
presentanza di un ente viene messo in pre-
cedenza al Presidente del Consiglio, e non
solo del Presidente del Consiglio ma anche
del Presidente della Giunta. Mi pare che que-
sto non sia giusto, perché una disciplina &
stata data ed & stata data dallo Stato, non la

abbiamo data noi, ¢’¢ una circolare della Pre-

sidenza del Consiglio in attesa della legge
che la Presidenza intenderd formulare. Per
lo meno per me questo avviene spesso e Vo-
. lentieri nelle manifestazioni ufficiali. Non
voglio raccogliere tutti gli appunti, ma lascio
ai Consiglieri, che partecipano anche loro al-
le manifestazioni, dire se vengono rispettate
le precedenze, come sono previste nella cir-
colare,

CONSIGLIERE: Mai!

PRESIDENTE: A me pare di no in ma-
niera assoluta. Da questo lato & vero ed &
evidente che possiamo anche lamentarci e
pregare la stampa e coloro che sono nella
stampa, che non c'entrano le persone X oY,
10 possono essere pill 0 meno simpatico, ma
guardino quando c¢'é la rappresentanza del
Consiglio Regionale e chi rappresenia il Con-
siglio Regionale, e cosi penso anche del Pre-
sidente della Giunta. In questo senso no:n a-
vrei altro da aggiungere. '

La colazione intima era una colazione.

privata, sapevo che non avveniva un pranzo
ufficiale, sard per quello che non sono stati
fatti inviti alle personalita, mentre alla cena
nell'albergo, pur essendo una cena intima,

ho invitato le autorita al livello regional: ed
il comandante del Corpo d'armata, anche se
eravamo in 7 o 8; forse la si & voluto fare
un pranzo privato fra persone legate da rap-
porti non ufficiali ma legate anche da rap-
porti di partito.

NARDIN (P.C.I.): Ma allora deve esse-
re il partito che offre!

PRESIDENTE : Ho detto « privata », nel
caso che sara stata offerta da altre persone!

PARIS (P.S.D.I.}: Ufliciale... (ilarita)

PRESIDENTE : Il Presidente della Giun-
ta potrebbe dire lui, io sono stato interpeliato
e rispondo da parte mia.’ _

Comunque non abbiamo altre interpel-
lanze ed interrogazioni, allora andremo ad
un altro punto all’ordine del giorno: « Awuto-
rizzazione per la costituzione della Societa
per azioni "' Autostrada Passo del Brenmne-
ro”’ ». Dato che finiamo alle 12,45 pregherei
di iniziare la seduta alle 15. La seduta & rin-
viata alle 15.

{ore 12,45)
ore 15,20

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Pro-
seguiamo con il punto 1) all’lORDINE DEL
GIORNO AGGIUNTIVO: Disegno di legge n.
67: « Autorizzazione alla Giunta Regionale a
partecipare alla costituzione di una Societd
per azioni per la costruzione e ['esercizio del-
l'autostrada " Passo -del Bremnero - Modena
Autostrada del Sole " ».

TURRINI (Assessore lavori pubblici -
D.C.): (legge la relazione). -

SCHATZ (S.V.P.)r: (legge la relazione
della commissione LL.PP.).

SEGNANA (D.C.): (legge la relazione
della commissione finanze ).

PRESIDENTE: E’ aperta la discussio-
ne generale. La parola al cons. Nardin.

NARDIN (P.CI.): Per sollevare una
questione di regolamento. La commissione
legislativa finanze non & abilitata ad espri-
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mere emendamenti che possano modificare
un disegno di legge che per competenza di
esame ¢ di un’altra commissione; deve e-
sprimere, a sensi del regolamento, esclusi-
vamente un parere di carattere finanziario.
Ma qui c¢¢ invece formalmente una proposta
di emendamento. Ora volevo sollevare la
questione perché non & competenza della com-
missione finanze, sara competenza di qual-
siasi Consigliere presentare un emendamen-
to di questo genere, ma non dovrebbe essere
di competenza della commissione ﬁnanze
chiamata in questa sede

PRESIDENTE: L’emendamento & alla
parte finanziaria del disegno di legge, ciog
riguarda il secondo commma dell’art. 4, il qua-
le & sostituito da: « All'onere di lire 9 milio-
ni afferente all’esercizio 1958 si fara fronte
con una aliquota delle maggiori entrate ac-
certate con il primo provvedimento di varia-
zione al bilancio di previsione per l'esercizio
medesimo ». Ciog & una precisazione di natu-
ra finanziaria di una maggiore entrata accer-
tata. .

NARDIN (P.C.I. ) E' la Giunta che deve
dire questo!

PRESIDENTE : Penso che lo possa fare,
perche la commissione finanze deve proprio
accertare dove vengono reperiti i fondi, puo
darsi che sia stato uno sbaglio, si parlava di
un importo sul capitolo 158 bis.

SEGNANA (D.C.}: L'emendamento & sta-
to apportato dalla commissione per questa ra-
gione. L'art. 4 del disegno di legge prevedava
che a quell’'onere derivante dalla legge ¢i 9
milioni si faceva fronte con lo stanziamento
di pari importo iscritto nel capitolo 158 bis
dello stato di previsione della spesa cor il
primo provvedimento di variazione al bilan-
cio. Dal momento che la variazione al bilancio
non era ancora avvenuta, la commissione non
poteva esprimere alcun parere in merito al-
la conseguenza finanziaria di questo provve-
dimento; per cui ha ritenuto opportuno sug-
gerire una nuova formulazione dell’articolo,
in modo da poter permettere che la legge ve-

nisse varata ancora prima della variaziore di
bilancio.

PRESIDENTE : Discuteremo quando ar-
riveremo all’art. 4. Se nessuno chiede la pa-
rola dichiaro chiusa la discussione gena1ale
e pongo in votazione il passaggio agli artico-
li: approvato. :

ART. 1

La Giunta Regionale & autorizzata a par-
tecipare alla costituzione di una societa per
azioni avente per scopo di ottenere dallo Sta-
to la concessione di costruire l'autostrada
« Passo del Brennero - Modena autostrada
del sole » e di esercire l'autostrada stessa,
nonche di esercire eventuali prolungamenti
e diramazioni.

La Giunta Regionale é autorizzata altre-
si a sottoscrivere e versare capitale nella det-
ta societa fino al limite di un quarto del ca-
pitale sociale versato.

La commissione propone la sostituzicne
integrale dell’art. 1:

« La Regione Trentino - Alto Adzge par-
tecipa alla costituzione di una societd per a-
zioni, avente lo scopo di ottenere dallo Stato
la concessione di costruire 'autostrada « Pas-
so del Brennero - Modena autostrada del so-
le » e di esercirve l'autostrada stessa, nonché
eventuali prolungamenti e diramazioni.

« La Giunta Regionale ¢ autorizzaia a
sottoscrivere e versare capitale nella detta
societa fino al limite di un quarto del capi-
tale sociale versato ».

Questa ¢ lo formulazione della commis-
sione, Pongo ai voti l'art. 1 cosi sostitnito:
approvato all'unanimita.

ART. 2

1l Presidente della Giunia Regionale é
autorizzato a rappresentare la Regione nel-
Patto costitutivo della societa ed in ogni oc-
correnza legale richiesta per la regolare co-
stituzione. _

Il Presidente della Giunta Regionule é
anche autorizzato ad approvare con proprio
decreto, previa deliberazione della Giunta, lo
statuto della societd.
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E’ inoltre autorizzato a consentire, nello’

interesse ed a nome della Regione, variazio-
‘ni dello statuto proposte dagli altri enti rar-
tecipanti o richieste dall'Autorita giudizia-
ria in sede di iscrizione della societa nel re-
gistro delle imprese, purché tali variazioni
non modifichino condizioni sostanziali del
contratto sociale.

PARIS (P.S.D.1.): Signor Presidente, Lei
ha intenzione di far approvare anche lo sta-
tuto dal Consiglio o no?

PRESIDENTE : Cerio, anche lo statuto!

DALSASS (S.V.P.}: No, no, non ¢ pre-
visto!

PRESIDENTE: No, & autorizzato il Pre-
sidente della Giunta Regionale, previa deli-
berazione della Giunta, lo statuto della socie-
ta. E’ detto anche nella legge.

PARIS (P.S.D.I.): No, non & niente af-
fatto logico, perché sempre in tutte quaatc le
societa con partecipazione della Regiore —
ricordo il Mediocredito, I'Avisio, la Fiera di
Bolzano — & sempre stato approvato dal Con-
siglio lo statuto. Adesso se si vuol farc una
_eccezione... Ma mi pare che la portata qui &
veramente superiore alla Societa idroelettri-
ca pusterese ecc. ¢ quindi dare un'occhiata
allo statuto non & male.

- TURRINI (Assessore lavori pubblici -

D.C.): Certamente ¢ utile che ogni Consiglie-
re, non solo dia un’occhiata, ma esprima an-
che la propria opinione circa questo statuto,
ed in questo sono perfettamente d’accordo
con Paris. Pero l'on. Paris deve anche am-
mettere che qui si tratta dello statuto di u-
na societa che ha come soci molti enti. Ora
se questo statuto venisse approvato dal Con-
siglio basta che in sede di costituzione le-
gale della societa e di approvazione dehniti-
va dello statuto con tutti gli altri insieme,
che uno cambi tre parole anche non sestan-
ziali perche la cosa debba ritornare in Con-
siglio.

PARIS (P.S.D.1.): No, ¢'e 'autorizzazio-
ne al Presidente!

TURRINI (Assessore lavori pubblici
D.C.): Qui invece si di lo statuto, lo statutc
in linea di massima & stato approvato da guel
comitato promotore. Ora il Consiglio Regio-
nale ne prende visione. Una cosa anal-ga &
stata fatta anche per la Costituzione della
societa dell'autostrada. Torino - Ivrea - Aosta,
per il traforo del Monte Bianco, dove parte-
cipava.la Valle d’Aosta. In organismi di que-
sta natura non & facile fare diversamente. Lo
statuto & questo e restera questo, salve qual-
che modifica non sostanziale, ma mi pare
che il Presidente della Giunta, previa delibe-
razione della Giunta, sia 'organo compeien-
te per 'approvazione definitiva, pur ribaden-
do il concetto che lo statuto & questo,

PARIS (P.SD.I.): E’ la difesa di una
competenza del Consiglio che faccio; poi no-
to una cosa, che c¢'¢ una contraddizione in
questo articolo, perché se autorizziamo il Pre-
sidente della Giunta Regionale ad approva-
re con proprio decreto, non so veders che
cosa ci sta a fare il terzo comma dell’avt. 2,
dove dice: « E’ inoltre autorizzato a consen-
tire, nell'interesse e a nome della Regicne,
variazioni di statuto, proposte ecc.». Se ¢
lui che lo approva!?

TURRINI (Assessore lavori pubblici -
D.C.): Questo ¢ lo statutso, ed il Presidente
della Giunta & autorizzato ad approvare que-
sto statuto.

PARIS (P.S.D.I.): Ma siccome il Consi-
glioc non approva lo statuto, non so perche
deve approvare eventuali variazioni!

TURRINI (Assessore lavori pubblici -
D.C.): Questo ¢ lo statuto!

PRESIDENTE : Aliora aggiungiamo « lo
statuto allegato ».

PARIS (P.S.D.I.): O si deve dire « sta-
tuto allegato », comungue ripeto che & sem-
pre il Consiglio Regionale che ha approvato
lo statuto. Non sorge nemmeno, Assessore
Turrini, il possibile inciampo che lei lLa in-
travveduto. Capisco la sua preoccupazione,
perchie il Presidente della Giunta & autoriz-
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zato ad apportare delle modifiche ; quindi so- -

‘no per una discussione in Consiglio che con-
senta l'approvazione anche dello statuto. co-
me & sempre stato fatto.

TURRINI (Assessore lavori pubblici -
D.C.): Va bene, vuol dire che se ci saranno
modificazioni cominceremo da capo tutta
la trafila!... Dovrd convocare gli altri venti
membri aderenti, lo statuto deve essere u-
guale per tutti!

PARIS (P.SDI.): Ma il Presidente &
autorizzato al secondo ed al terzo comma a
portare queste modifiche!

TURRINI (Assessore lavori pubblici -
D.C.): Le modifiche che fa il Consiglio.

PARIS (P.S.D.I.): Ma no, anche quelle
proposte dagli altri!

TURRINI (Assessore lavori pubblici -
D.C.): Discutiamo e vediamo, ma non ap-
proviamo. Suggerite delle modifiche che do-
mani possano eventualmente essere appor-
tate, ma lasciamolo come & adesso!

NARDIN (P.C.I.): Si potrebbe fare co-
si. Non & detto che il Consiglio Regionale ar-
rivi a modificare l'attuale statuto sottoposto
all’attenzione di ognuno di noi. Probabilmen-
te si esaminera lo statuto, lo schema di sta-
tuto che oggi ci & stato sottoposto, il Consi-
glio Regionale lo approvera in linea di mas-
sima come sta, per cui a questo punto non si
potrebbe sottoporre all’approvazione del Con-
siglio Regionale lo schema di statuto prima
di approvare questo art. 2? Dopo di che si
vedra se ci saranno modifiche sostanziali
allo schema di statuto, allora il Consiglio de-
cidera di incaricare la Giunta a promuovere
un’azione per modificare questo statuto con-
cordato fra gli altri membri. Se invece que-
ste modifiche non interverranno, allora si po-
tra passare all’approvazione dell’art. 2, ma-
gari modificato leggermente nella sua for-
mulazione, perche il Consiglio Regionale a-
vra praticamente approvato lo schema di sta-
tuto che ci & stato sottoposto. Per cui prima
di decidere su questo articolo, sarebbe bene

che il Consiglio prendesse in esame lo sche-
ma che ci & stato sottoposto.

PRESIDENTE : Signori, la legge ¢ quel-
la che &, come & stata proposta e votata, qui
dobbiamo discutere, a meno che non pre-
sentiamo emendamenti.

La legge dice che lo statuto non fa parte
della legge, ma & approvato con atto ammi--
nistrativo, con decreto del Presidente della
Giunta, previa deliberazione della Giunta. E
dice che le variazioni dello statuto sono ap-
provate con lo stesso criterio. Quindi il Con-
siglio Regionale qui, secondo questa forma
della legge, pud discutere lo statuto perche
ne ha presa visione, ma non pud deliberare,
non lo posso mettere in votazione né lo pos-
so mettere in discussione. In discussione &
la legge. Quindi ci vuole un emendamento.

PARIS (PSD.I1.):
riva.

PRESIDENTE: C'¢ un emendamento che
propone di sopprimere il II comma dell’arti-
colo 2 dove & detto che si affida alla Giunta
Regionale I'approvazione dello statuto a mez-
zo di decreto del Presidente. E’ aperta la di-
scussione sull’emendamento che lascia in pie-
di il III comma con il quale possono essere
fatte modificazioni.

L'emendamento ar-

VINANTE (P.S.1.): L'emendamento che
& stato presentato da Paris cerca di ricondur-
re alla competenza del Consiglio, cio¢ man-
tenere una competenza che finora era stata
usata nel Consiglio di approvare gli statuti.
Abbiamo visto l'approvazione dello statuto
della societa Avisio, con la partecipazione di
tre soci: l'approvazione dello statuto della
Fiera di Bolzano con diversi soci; {'approva-
zione della ortofrutticola con diversi soci e
non si & fatta da parte della Giunta alcuna
obiezione circa il diritto da parte del Consi-
glio Regionale di approvare lo strumento che
regola la vita di queste associazioni. Adesso
si comincia ad introdurre un’innovazione, nel
senso di attribuire al Presidente della Giun-
ta Regionale la facolta dell’approvazione del-
lo statuto, senza che anche il Consiglio Regio-
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nale esprima, per lo meno sui punti fonda-
mentali, sui cardini dello statuto il proprio
-pensiero, la propria valutazione, il proprio in-
dirizzo. Di questo passo avviene che le com-
petenze del Consiglio, per lo meno finora ri-
conosciute, vengono sottratte. Ora l'appro-
vazione dello statuto & un atto fondamenta-
le per Ia vita della istituzione.

Il fatto di prenderne parte, il fatto di co-

'noscerlo non & una cosa sufficiente; per di
pit1 questo costituira, & quello che preoccu-
pa indubbiamente il sottoscritto, costituira
un precedente che da ora in avanti sara sem-
pre richiamato per dire che anche nel caso
della societa costituita per l'autostrada del
Brennero abbiamo proceduto in questa ma-
.niera, di modo che da ora in avanti se vi sa-
ranno altri statuti da approvare, sara adottato
lo stesso criterio che & stato adottato in que-
sto. Mi pare quindi che ci sia una ragione
giustificativa della nostra richiesta e nella
presentazione dell’emendamento, di rivendi-
care e mantenere al Consiglio la competenza
di approvare lo statuto. Una volta creata la
eccezione si costituira la regola, percheé que-
" sto ce lo insegna l'esempio che finora & stato
applicato, quindi credo che sia giusto sop-
primere il secondo capoverso dell’art. 2.

TURRINI (Assessore lavori pubblici -
D.C.): Guardi, cons. Vinante, che si sia sem-
pre fatto lo ammetto, che sia un obbligo di
farlo non lo ammetto, almeno allo stato della
conoscenza che ho dello Statuto della Regio-
ne non mi risulta che la Giunta non abbia
la competenza a fare quegli atti amministra-
tivi che riguardano l’attivitad della Regione.
Ora lo statuto & un atto amministrativo, non
¢ una legge ; la legge & questa qui, lo statuto
entra nelle competenze della Giunta Regio-
nale. Che il Consiglio lo veda, lo discuta sono
perfettamente d'accordo, ma lasciamo che
ogni organo abbia i suoi compiti, anche per
facilitare 1'attivitd che deve svolgere e que-
sto in modo particolare.

'PRESIDENTE: Allora mettiamo in vo-
tazione 'emendamento soppressivo del pun-

to 2; se viene accettato OCCOrrerid correggere
anche il punto 3.

PARIS (P.SD.1.): Capita fuori il solito
colpo di maggioranza, per cui « siamo di pil1
ed abbiamo sempre ragione » ! Mi si dica per-
cheé gli altri statuti di tutte le altre societa
cui ha partecipato la Regione sono sempre
stati discussi ed approvati in Consiglio, e sta-
tuti pitt impegnativi di questo, che comporta-
vano l'adesione ad enti dove partecipava an-
che lo Stato; al Mediocredito...

TURRINI ( Assessore lavori pubblici -

D.C.): Solo enti della Regione, oltre lo Stato.

- PARIS (P.S.D.I.): ..quindi superiori a
questo, dove c’erano altri enti; perché que-
sta volta questa regola non & valida? Perche?
Perché con i voti si possono decidere tutte
le questioni!

TURRINI (Assessore lavori pubblici -
D.C.): Ma non & un colpo di maggioranza !
Non mi importa niente di maggioranza e mi-
noranza in questo caso. Dico solo che negli
altri statuti se si & accettato questo crite-
rio si era di fronte a casi di partecipazione
molto pilt semplice. Le societa alle quali la
Regione ha aderito, erano formate fra enti
che avevano sede nella provincia di Trento o
al massimo nelle due province, e con lo Sta-
to, di fuori. Qui abbiamo da fare con molti
piu enti, molto pitt complicati, perché ho Ve-
sperienza di un anno. Se sapeste come ¢ bello
raccogliere venti o ventidue enti pubblici a
decidere qualche cosa, & un bel divertimento !
Ora questo & molto piu difficile che per le
altre societa che abbiamo costituito. Datemi
atto di questo, che non & per voler fare un
colpo di testa, ma se il Consiglio appreva lo
statuto deve approvare anche le modifiche,
salvo quelle modifiche non sostanziali che
impone l'autoritd giudiziaria. Quindi dovrei
ogni volta far convocare il Consiglio; mi pa-
re che non sia nei compiti del Consiglio.

MOGLIGNONI ( P.SD.I.): Vorrei fare u-
na proposta in certo modo intermedia per
salvare quello che & il principio della con-
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sultazione del Consiglio sullo statuto e quin-
di non creare un precedente disgustoso ri-
" gpetto a quelli che sono stati gli esami di al-
tri statuti e viceversa non intralciare mini-
mamente quelle operazioni teste illustrate
dall’Assessore Turrini.

Dico: se lo statuto & allegato alla legge
sarebbe bene dire « statuto allegato » per pre-
cisare quale & questo statuto, lo leggeremo fra
pochi minuti, lo leggeremo e lo vedremo ; pen-
so che non c¢i saranno modifiche sostanziali,
lo conosciameo dalla commissione, ed abbia-
mo motivo di ritenere che non ci saranno
grandi modifiche. Pud darsi che qualche co-
sa in tutto il complesso degli interventi ri-
sulti da modificare, vedremo in che cosa con-
sisteranno. Ed allora, perché dal momento
che lo facciamo seduta stante, senza gravare
sui lavori né altro, vorrei che fosse fatto
dal momento che lo statuto & qui, e non che
fosse semplicemente accantonato e ci si limi-
tasse all’'esame della legge. Una lettura velo-
ce non costituisce una grande perdita di tem-
po, signor Presidente. Ora dico che potrem-
mo salvare e la questione di principio e la
questione di fatto dicendo soltanto questo:
al II comma dell’art. 2, sospendendo la vota-
zione della legge, prendendo in esame rapi-
dissimo lo statuto stesso, e dicendo « previa
deliberazione della Giunta, sentito il Consi-
glio, lo statuto allegato della societa ». In que-
sto modo non si trascinerebbe la cosa alle ca-
lende greche. Sard questione di mezz'ora al
‘massimo per quanto riguarda la lettura e
I'esame da parte del Consiglio e non si cree-
rebbe. un precedente disgustante rispetto a
quelli che sono stati i precedenti del passa-
to. In questo modo si salverebbe una situa-
zione ed anche l'altra, senza perdere tempo
e senza mettere 1’Assessore nelle condizioni
spiacevoli di dover riconvocare tutta questa
serie di associati con difficolta di carattere
pratico di convocazione.

NARDIN (P.C.I.): L'Assessore poc’anzi
ha parlato di competenza amministrativa nel
merito dell’approvazione dello statuto da as-
segnarsi alla Giunta. I precedenti stanno a

dimostrare tutt'altra cosa, come é stato det-
to da altri colleghi. Importante & arrivare a
convenire sul principio o meno. Per 'Avisio,
I’Ente Fiera, la societa ortofrutticola di Tren-
to lo statuto & stato approvato dal Consiglio
Regionale, le leggi relative avevano un arti-
colo in cui veniva espressamente dichiarato
che il Consiglio approvava l'unito schema
di statuto provvisorio di questo o dell’aliro
ente. ' |

Dire che era piti facile in quei casi met-
tersi d'accordo con enti locali e con lo Stato
per 'approvazione, 1'elaborazione o Ja varia-
zione dello statuto vale fino ad un certo pun-
to. Non mi direte che & pil facile mettersi di
accordo con i rappresentanti dello Stato che
non con una serie di amministrazioni previn-
ciali; con quelle & piu facile, ma non certa-
mente con i rappresentanti dello Stato, spe-
cie quando si tratta di organi romani! Quin-
di & questione proprio di rispettare il prin-
cipio 6 meno. Non & vero che si sia sempre
seguito guesto principio; ci sono.state del-
le deroghe in guesto ultimo tempo a proposi-
to della societd per la gestione dei magazzini
frigoriferi, dove era stato richiesto da parte
nostra che il Consiglio approvasse i} relativo
statuto e da parte della Giunta Regionale si
& detto, non si & rivendicato in quell'occa-
sione tanto la competenza amministirativa
della Giunta per approvare o meno lo statuto,
ma st & detto: « Siccome si tratta di una
partecipazione di scarsa importanza, di som-
me non molto rilevanti ecc., lasciamo alla
Giunta questa competenza e questa funzione,
questo compito di approvare lo statuto ». Ma
non si & invocato il principio di demandare e-
sclusivamente alla Giunta Regionale 1'appro-
vazione degli statuti ed inviterei gli eventua-
1i obiettori ad andare a rileggere i verbali
del Consiglio Regionale, dove questo e stato
chiaramente detto da parte dei rappresentan-
ti della Giunta stessa. In questo caso non si
tratta di scarsa rilevanza del problema; ma
si tratta di un’opera gigantesca che compor-
tera una spesa di decine di miliardi dove, a
parte il problema della costruzione, c’¢ il pro-
blema della gestione di questa autostrada con
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o)

le relative opere, il che comportera quindi

un notevole dispendio di attivita da parte an-
che del nostro ente alla nuova societa. Quin-
di il problema & assai rilevante e quindi si do-

vrebbe ritornare poi alle origini. Per cui mi

pare che si potrebbe introdurre un art. 2 che
suoni: un po’ come l'articolo primo della leg-
. ge relativa alla costituzione dell’Ente Fiera
di Bolzano o quella dell'Avisio, dove chiara-
mente si dice che « il Consiglio Regionale
approva l'unito schema di statuto ». Poi non
¢ detto che non si debba consentire al Presi-
dente della Giunta Regionale la facolta di
introdurre variazioni, purché non siano so-
stanziali, allo statuto stesso, perché se rileg-

gete a pagina 334 del Codice Regionale la leg-
ge relativa all’Ente Fiera di Bolzano, trove-

rete che nell’art. 2 si dice: « Il Presidente .

della Giunta Regionale & autorizzato a con-
sentire, nell'interesse ed a nome della Regio-
" ne, variazioni dello statuto che venissero pro-
poste dagli aliri enti fondatori o venissero
richieste dal Governo o dall’Autorita giudi-
ziaria ». Per cul non occorrerebbe, una vol-
ta approvato lo statuto, convocare sempre
il Consiglio Regionale per discutere eventua-
li variazioni, perché questo si puo lasciare in
facolta al Presidente della Giunta Regionale,
come previsto dal terzo comma dell’art. 2.
Ma introdurre un articolo in cui si dica chia-
ramente che il Consiglio Regionale approva
I'unito schema di statuto, mi pare che sia
giusto.

Sulle competenze della Giunta si potra
discutere finché volete, ma voi stessi avete
dato la dimostrazione anni or sono ed in piu
di un'occasione, avete dato la dimostrazio-
ne che eravate per lo meno allora dalla parte
del Consiglio Regionale quando avete ricono-
sciuto la competenza al Consiglio Regionale
di discutere ed approvare lo statuto. Perche
oggi, che cosa ¢’¢ di nuovo da un punto di
vista giuridico che deve mutare questa con-
vinzione? !

ROSA (Presidente G. P. Trento - D.C.):
Evidentemente i precedenti giocano qui; sia
o non sia giustificato, viene richiamata I'ap-

provazione della legge relativa allo statuto
per la costituzione dell’Avisio ecc. Erano casi
in cui la Giunta poteva lasciar andare, perche
erano indubbjamente molto piit semplici e
meno complessi di questo. Penso che la Giun-
ta non si formalizzerebbe in questa occasione,
benché abbia ragione di rivendicare a sé que-
sta competenza nell'emanazione di regola-

‘menti o di statuti. Ma in questo caso, € posso

essere buon testimonio anche io, la difficolta
di congegnare questo statuto che vi viene sot-
toposto, & stata cosi dura, ¢i sono volute tante
sedute per mettere d’accordo svariatissimi
enti che devono venire a far parte di questa
societa, che la Giunta non pud fare a meno
di dire: Signori, se volete & cosi, se no la
competenza ¢ mia. Questo non per strozzare e
per avvalersi della maggioranza, alla quale
accennano i Consiglieri dell’opposizione, per-
che semplicemente interessa alla Giunta una
cosa sola, che questa iniziativa prenda corpo,
perche finora & solo un’ombra. Non & detto
che con I'approvazione della legge ¢ dello sta-
tuto siamo appunto garantiti e siamo gia ar-
rivati, abbiamo gia conseguito un obiettivo, e
ci preoccupiamo perché altri enti affacceran-
no le stesse nostre perplessita. D’altra parte
bisogna rendersi conto che se si tratta di
una societa industriale del genere, 1'auto-
strada come I’Avisio, meglio che i Consigli
in genere ci mettano il naso il meno possibile,
e restino le amministrazioni a chi le deve
fare. Abbiamo avuto recentemente piit di un
esempio, vedi Avisio, quando & capitato quel
piccolo incidente. di quello slittamento ne
parlarono i giornali, il consiglio comunale,
Regionale e Provinciale. Quando capitd un
incidente molto piti grave ad una grande so-
cieta idroelettrica lo seppe il consigliere de-
legato. E’ questia la ragione per cui le compe-
tenze devono restare competenze come fissate
dalla legge e dai regolamenti. Ogni volta che
andiamo fuori commettiamo degli sbagli, che
non sono poi bene o male riparati. In questo
caso I’Assessore ai lavori pubblici ha spiegato

~solo le difficolta per arrivare a questo statuto

e mi persuade e mi spinge a dire « non toc-
catelo, lo statuto & quello che &, ed abbiamo
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fatto uno sforzo superiore alle nostre forze
per raggiungere questo statuto e pertanto de-
ve restare quello che &. Perche altrimenti non
arriveremo mai a niente ».

NARDIN (P.C.I.): Ma non & detto che
cambiamo!

ROSA (Presidente G. P. Trento - D.C.):
Per cui avete diritto se vi pare di votare con-
tro la legge, potete votare contro, ma lo sta-
tuto non si deve toccare, in questo do piena-
mente ragione alla Giunta, se non mettera
in discussione lo statuto. Sarebbe una cosa
" non logica e non regolamentare.

NARDIN (P.C.I1.): Noi lo vogliamo ap-
provare e non toccare!

PRESIDENTE: Volevo fare un’osserva-
zione al riguardo, senza intervenire nel me-
rito, per quanto riguarda il metodo; cosi co-
me e stato predisposto il disegno di legge non
si pud mettere in discussione lo statuto, per-
ché metto in discussione una cosa per appro-
varla, disapprovarla o modificarla. Perche se
noi possiamo solo prenderne visione, se ne
puo discutere in sede di discussione generale
o particolare nella discussione dell’articolo
della legge. Cosi come & congegnata la legge,
faro solo un'osservazione, qui come & stata
messa la legge non & che il Consiglio venga
spogliato di una competenza che esso ha a
legiferare, perché la Giunta se avesse voluto
approvare la legge con atto amministrativo
non occorreva venisse in Consiglio a chiedere
I’autorizzazione all’approvazione dello statu-
to, perci® & implicita una delega che il Consi-
glio fa in pratica, un'autorizzazione che il
Consiglio fa all'organo amministrativo, per-
cheé esso, piu agile, approvi lo statuto. Que-
sto non pud essere rivendicato come principio
di competenza alla Giunta di approvare lo sta-
tuto della societd, perché se la competenza
fosse della Giunta per approvarlo non occor-
rerebbe alla Giunta l'autorizzazione del Con-
siglio posta nella legge. Le competenze che
ha la Giunta non sono competenze sottoposte
all’autorizzazione del Consiglio stesso. 11 fat-
to che la Giunta chieda che il Presidente della

Giunta sia autorizzato ad approvare la societa
e lo chieda al Consiglio per formare questa
norma, & implicitamente il riconoscimento di
una competenza che rimane sempre al Con-
siglio. In questo caso il Consiglio la puo dare
e puo non darla. E' una questione non giuri-
dica ma di natura politica, cio¢ una delega
all'organo esecutivo praticamente.

PARIS (P.S.D.I.): Questo incidente mi
fa veramente dispiacere. Io avevo chiesto la
parola, sono arrivato due secondi in ritardo

in discussione generale, per esprimere il do-

vuto riconoscimento all’Assessore lavori pub-
blici e al Senatore Unterrichter per il lavoro
compiuto per arrivare a questo statuto, a
mettere d’accordo questi enti pubblici in un
numero di mesi relativamente breve e per
fare altre considerazioni sulla necessita, di
cui siamo tutti convinti. Perd mi si consenta
di dire con estrema franchezza che queste im-
puntature, caro Donato Turrini, fanno male.
Perché dicevo che perdiamo piu tempo per di-
scutere, perche lo statuto lo avevo letto e vi
garantisco che non avrei propostc nessuna
modifica. Ho premesso che difendevo una
competenza del Consiglio. Sul fatto, egregio
Presidente della Giunta Provinciale, del la-
voro fatto, delle preoccupazioni ecc. creda
che da tempo siamo tutti convinti, dell'im-
menso danno che ne deriva alla Regione per
decenni, forse parecchi, se questa iniziativa
non andra in porto. Non & che noi abbiamo
in animo di sabotare questa iniziativa e per-
mettetemi di dire che & venuto proprio da
questo banco un appello caldissimo e vive
sollecitazioni per questa iniziativa, che hanno
trovato nell’Assessore ai lavori pubblici, nel-
'attuale Senatore ed anche in altri, una per-
fetta corrispondenza. Perd privare il Consi-
glio di una competenza mi pare non sia cosa
giusta. Se la Giunta, come ha rilevato giusta-
mente il Presidente del Consiglio, chiede I'au-
torizzazione per una cosa, vuol dire che non
ha il potere di farla senza questa autorizza-
zione. Non amareggiateci questo momento,
che & per me di gioia, e credo che lo sia anche
per gli altri miei colleghi; leggiamolo questo
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statuto, non portiamo modifiche, lo approvia-
mo e saremo tutti contenti. Non umiliateci
in queste condizioni! Non voglio dire di no
a questa legge per un dispetto! Vi prego, ri-

flettete su queste cose, non -irrigiditevi su

certe posizioni, non conviene mai irrigidirsi,
neanche alla maggioranza!

PRESIDENTE: Pongo ai voti l'emenda-

mento soppressivo del comma 2 dell’art. 2: 7
favorevoli, 18 contrari, 3 astenuti.

PARIS (P.S.D.1I.): Non avete la minima
sensibilita! Se i Consiglieri sono inutili, di-
chiaratelo. '

'(Le minoranze abbandonano 'aula).

PRESIDENTE: Metto ai voti l'art. 2:
maggioranza favorevole, 1 contrario.

ART. 3.

Lo statuto della societa deve prevedere
un’'adeguata rappresentanza della Regione ne-
gli organi amministrativi.

I rappresentanti della Regione sono no-
minati con decreto del Presidente della
Giunta regionale, previa deliberazione della
Giunta. ‘

Pongo ai voti 1'art. 3: unanimita.

ART. 4. _
Per le finalita di cui all’art. 1 é autoriz-
zata la spesa di Lire 30 milioni da ripartire
come segue:

L. 9 milioni a carico dell’'esercizio 1958
L. 21 milioni a carico dell’esercizio 1959.
All'onere di Lirve 9 wmilioni afferente al-

U'esercizio. 1958 si fara fronte con lo stanzia-.

mento di pari importo che viene inscritto al
cap. 158 bis dello stato di previsione della
spesa con il primo provvedimento di varia-
zione al bilancio di previsione per lU'esercizio
medesinmo. .

La Commissione propone un emenda-
mento sostitutivo al secondo comma, del se-
guente tenore: :

« All'onere di Lire 9 milioni afferente al-
Pesercizio 1958 si fard fronte con una aliquo-
ta delle maggiori entrate accertate con il pri-

mo provvedimento di variazione al bilancio
di previsione per I'esercizio medesimo ».
Pongo ai voti l'emendamento: unani-
mita. a =
Pongo ai voti l'art. 4 emendato: una-
nimita. ' '
D6 la parola per dichiarazione di voto.

KESSLER (D.C.): Una brevissima di-
chiarazione che non avrei fatto se le mino-
ranze non avessero assunto- l'atteggiamento
che hanno ritenuto di assumere di fronte al
respingimento dell’emendamento all’art. 2
che & approvato, per dire anch’io che & dove-
roso da parte del Consiglio dare atto all’As-

sessore ai lavori pubblici ed alla Giunta tutta

per l'opera svolta, al fine di arrivare alla co-
stituzione di questa societa, che rappresenta
il punto di partenza per la realizzazione del-
l'autostrada. Ricordo che quando in sede di
discussione del bilancio si & parlato, proprioc
da parte nostra, di questa possibilita e si era-
no da parte nostra esposti i nostri programmi
e si era detto che si sarebbe arrivati quanto

- prima, qualcuno aveva sorriso, proprio i si-

gnori della minoranza, che oggi sono usciti
dall'aula, e dicevano che la societa sarebbe
stata realizzata probabilmente con la stessa
rapidita con la quale viene realizzato il pa-
lazzo della Regione. Oggi ormai il Consiglio
& al momento di approvare gquesta legge che,
ripeto, era il primo passo indispensabile per
poter dare V'avvio alla realizzazione dell’ope-
ra. Quanto alla questione particolare per la
quale le minoranze della sinistra ed anche
della destra, qualcuno...

CONSIGLIERI: Tutte!

KESSLER (D.C.): ... per solidarieta suc-
cessiva e progressiva, credo che non sia giu-
stificato, perche¢ se da parte nostra non si &
votato quel tale emendamento mi pare che ci
sia una ragione intrinseca alle cose, anche al
di 12 di quella della competenza, che & sostan-
ziale. In una materia come questa, ritengo
che sia sommamente auspicabile che le deci-
sioni siano rapide, che possano essere prese
non da un Consiglio come il nostro Consiglio
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Regionale [a cui decisione comporta sempre
~una certa trafila, ma che possano veramente
adeguarsi a quelle che sono le necessita di
un’impresa di natura economica. Quindi pen-
so che se avessero visto la situazione sotto
questo punto di vista non era legittimo da
parte loro assumere quell’atteggiamento. Per
parte nostra siamo tranquilli, votando que-
sta legge, di fare indubbiamente un'opera va-
lida per l'interesse della nostra Regione, e
credo che possiamo anche avere la tranquil-
lita di coscienza per quel famoso emenda-
mento perche l'impostazione della legge, co-
m’'e fatta, era giustificata dalla particolare
natura delle operazioni che dovranno segui-
re alla costituzione di questa societa. Se noi
“abbiamo il desiderio, come tutti hanno di-
chiarato, di arrivare a gquesto al piu presto
possibile e con tutti i mezzi possibili, ritengo
che questo snellimento amministrativo fac-
cia proprio parte di questo sistema. Questa
Ja ragione per cui, annunciando il voto favo-
revole nostro, ritengo per parte mia non giu-
stificato l'atteggiamento delle minoranze.

PRESIDENTE : Distribuite le schede ( se-
gue votazione a scrutinio segreto).

Esito della votazione: 26 votanti - 26 fa-
vorevoli.

Volevo domandare al Consiglio per quan-
to riguarda l'ordine dei lavori. Questa sera
facciamo unicamente la legge di incremento
del fondo della legge regionale 12 agosto
1957, poi sospendiamo i lavori del Consiglio.
Volevo fare la proposta, essendo che c’e la
Commissione finanze che deve convocarsi

per esaminare la variazione di bilancio e poi
~dare il parere sulla legge n. 11 e la legge
sulle Mutue, poi ¢’¢ la Commissione indu-
stria e commercio che deve esaminare an-
cora la legge 11 e cosi la Commissione affari
generali, per iniziativa dell’Assessore, l'inte-
grazione ai bilanci; queste commissioni po-

trebbero essere convocate domani in maniera

da riunire il Consiglio venerdi, se le com-
missioni domani riescono a dare le relazio-
ni, si possono mettere all’ordine del giorno

di venerdi dove andrebbe il regolamento in-
terno di amministrazione e contabilita, e la
variazione di bilancio ecc. Le minoranze sono
fuori, sull’Aventino, e potremmo comunica-
re a loro questo in modo che possano par-
tecipare.

DALSASS (S8.V.P.): Volevo chiedere, sic-
come si convocano tre comrmissioni per un
medesimo disegno di legge e le rispettive
commissioni trattano solo un rispettivo ar-
ticolo, la relazione si fa su quell’articolo o
si & competenti di variare tutti gli articoli?

PRESIDENTE: Due sole commissioni
possono trattare 1'identico disegno di legge,
quello dei comuni viene esaminato dalla
Commissione finanze per la parte finanzia-
ria e dalla Commissione affari generali...

- DALSASS (S.V.P.): Ed il finanziamento
della legge 11?

PRESIDENTE: ... e cosi sulla meccaniz-
zazione dell’agricoltura, solo le finanze.

DALSASS (S.V.P.): Il n. 68 & un dise-
gno di legge che viene presentato da 4 Asses-
sori, deliberato dalla Giunta.

PRESIDENTE: Non interessa da chi
viene presentato, guardo la materia, lo ho
assegnato alla Commissione agricoltura, &
gia fatto, gia esaminato.

DALSASS (S.V.P.}: La Commissione af-
fari generali per quale progetto dovrebbe riu-

nirsi?

PRESIDENTE: Per la legge dell’Asses-
sore Benedikter. Ad ogni modo dice il Rego-
lamento: « Qualora un disegno di legge ri-
guardi materia di competenza di piu Com-
missioni, il Presidente del Consiglio ne defe-
risce l'esame a quella Commissione che ap-
parira prevalentemente competente ». E al-

lora abbiamo mandato la legge 11 alle finan-

ze, alle altre non occorre, -basta alla Com-
missione delle finanze. .
La Commissione finanze ha questa qui,
la variazione di bilancio e la legge sulle Mu-
tue. Il Vice Presidente Magnago & d’accordo
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di convocare la Commissione finanze domani
alle 16, la Commissione finanze integrata. Si
potrebbe convocare il Consiglio domani mat-
tina con orario unico.

Proseguiamo con il punto 2) all’ ordine

del giorno aggiuntivo : Disegno di legge n. 61:
« Incremento del fondo di cui alla legge re-
gionale 12 agosto 1957, n. 16 ».

BERLANDA (Assessore industria, com-
mercio, turismo e trasporti - D.C.): (legge la
relazione ).

FIORESCHY (S.V.P.): (legge la relazio-
ne della Commissione ).

SEGNANA (D.C.): La Commissione fi-
nanze e patrimonio si & riunita il giorno 16
luglio per esaminare le conseguenze di ordi-
ne finanziario derivanti dal disegno di legge
ora in discussione. Constatato che gli oneri
a cui va incontro il bilancio regionale per
questa legge trovano capienza nel capitolo 5
dello stato di previsione dell’esercizio in cor-
so, la Commissione all’'unanimita ha espresso
parere favorevole.

PRESIDENTE : Se nessuno prende la pa-
rola nella discussione generale, pongo ai voti
il.passaggio alla discussione articolata: una-
nimita.

ART. 1.

E’ autorizzata la spesa di lire 400.000.000
per U'incremento del fondo di cui all'art. 1
della legge regionale 12 agosto 1957 n. 16,
concernente agevolazioni alle piccole e wme-
die imprese industriali della Regione per
operazioni di credito.

©~ Pongo ai voti 'art. 1: unanimita.

ART. 2.
La norma di cui all’art. 6 della legge re-
gionale 12 agosto 1957 n. 16, é soppressa.
Pongo ai voti I'art. 2: unanimita.

ART. 3.

Alla copertura dell’onere si fara fronte
per Lire 80.000.000. — mediante prelevamen-
to dal fondo inscritto al capitolo 51 dello sta-
to di previsione della spesa per l'esercizio

finanziario in corso e per rimanenti 320 mi-

| lioni di Lire mediante stanziamenti di li-

re 80.000.000. — ciascumno a carico degli e-
sercizi finanziari 1959, 1960, 1961 e 1962.
Pongo a voi l'art. 3: unanimita.
Distribuire le schede. Passiamo alla vo-
tazione (segue votazione a scrutinio segre-
to). ' ;
Esito della votazione: votanti 28 - 27 si,
1 scheda bianca. n
La legge & approvata. _
Domani alle 9,30. E’ inserito all’ordine
del giorno il regolamento interno. E’ stato ri-
chiesto l'inserimento all’ordine del giorno
della legge sulla meccanizazzione dell’agri-
coltura. Hanno votato 27 Consiglieri, 27 fa-
vorevoli. E' inserito all'ordine del giorno il
disegno di legge n. 66: « Provvidenze per fa-
vorire la meccanizzazione in agricoltura ».
Possiamo procedere ad esaminare questa
materia. La parola al relatore.

KAPFINGER (Assessore agricoltura. e
foreste - S V.P.) (legge).

DAILSASS (S.V.P.): La diamo per letia.

PRESIDENTE : Legga, Assessore, ¢ me-
glio che non procediamo troppo sportivamen-
te...

KAPFINGER (Assessore agricoltura e
foreste - S.V.P.): (legge).

PEDRINI (D.C.): ( Legge la relazione del-
la commissione agricoltura).

SEGNANA (D.C.): La comissione finan-
ze si € riunita il 16 luglio 1958 per esamina-
re le conseguenze finanziarie derivanti da
questo disegno di legge. La commissione ri-
leva che gli oneri derivanti dall’attuazione
della presente legge sono coperti dal capi-
tolo 51 che nel bilancio della Regione pre-
vede oneri derivanti da provvedimenti legi-
slativi in corso; constatato questo, ha espres-
so all’'unanimita parere favorevole.

PRESIDENTE : E’ aperta la discussione
generale. Se nessuno prende la parola met-
to in votazione il passaggio agli articoli: una-
nimita. - ‘ '
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ART. 1

L'Amministrazione regionale é autorizza-
ta a concedere sussidi, eniro i limiti di un
apposito stanziamento da iscrivere annual-
mente nella parte straordinaria del bilancio,
rubrica Agricoltura, ad Ewnti che si prefig-
gano: . _

— lincremento della meccanizzazione in
~agricoltura; .
| — il miglioramento qualitativo della
meccanizzazione stessa, mediante una pitt
efficace conoscenza del mezzo wmeccanico,
in guisa da realizzarne l'impiego piit razio-
nale e proficuo;

— lassistenza tecnica, mediante un'ido-
nea istruzione, di quanti si servono del mez-
zo. meccanico, per limitare gli infortuni de-
rivanti dall'uso del mezzo stesso;

— la stipulazione, a nome e per conto
dei proprietari o gestori di macchine agrico-
le, di particolari forme di assicurazione con-
tro gli infortuni, concorrendo eventualmen-
te con gli interessati a sostenerne le spese.

DALSASS (S.V.P.): Volevo solo un chia-
rimento. Qui si dice che si concede agli en-
ti che si prefiggono .. ., all’art. 2 si parla an-
che di gestori di macchine, non & la medesi-
ma cosa?

KAPFINGER (Assessore agricoltura e
foreste - S.V.P.): Gli enti sono quelli che de-
vono favorire questa iniziativa, possono fa-
re parte di questi enti i proprietari di mac-
chine o i gestori di macchine, non & neces-
sario che siano proprietari. Abbiamo tanti co-
muni, per esempio proprio in val Venosta,
dove le macchine sono di proprieta del comu-
ne o della frazione che fanno il turno fra i di-
versi associati; questi sono i gestori di mac-
chine, se dovessero essere infortunati in que-
sto modo hanno la possibilitd di beneficiare
dell’assicurazione. '

DALSASS (S.V.P.): Volevo dire che c'¢ |

una certa dissonanza fra l'art. 1 ed il 2. Ho
ben capito che i comuni possono dare queste
macchine in uso ai proprietari e cosi via, ma

I'art. 1 dice che i sussidi si possono concede-
re ad enti che si prefiggono, e all’art. 2 si
dice che sono ammessi a beneficiare consor-

zi tra proprietari o gestori di macchine. Al-

lora non ho capito bene, i consorzi.. ..

KAPFINGER (Assessore agricoltura e

foreste - S.V.P.): Consorzi di gestori.

PRESIDENTE : Quindi anche quelli che

gestiscono devono associarsi e consorziarsi.

Metto in votazione l'art. 1: unanimita.

ART. 2

Sono ammessi a beneficiare dei sussidi

della presente legge i Consorzi tra proprieta-

ri o gestori di macchine agricole, legalmente
costituiti nell’ambito della Regione per il
conseguimento delle finalita indicate all'ar-
ticolo 1.

Le domande per la concessione dei sus-

sidi dovranno essere presentate all’Assesso-

rato regionale dell’agricoltura e delle foreste
entro il 31 marzo di ogni anno.

DALSASS (S.V.P.): Bisogna mettere
« fra gestori di macchine », se no non si com-
prende.

PRESIDENTE : « Fra gestori di macchi-
ne ».

KESSLER (D.C.}: Forse non ha del tut-
to torto a mettere « fra ».

PRESIDENTE: Ho letto cosi. Metto ai
voti l'art. 2 unanimita.

| ART. 3 o
Per l'attuazione della presente legge &

- autorizzata, a carico dell'esercizio finanzia-

rio 1958, la spesa di Lire 20 milioni.

Alla copertura del relativo onere si prov-
vede mediante prelevamento di pari somma
dal fondo inscritto al cap. n. 51 dello stato
di previsione della spesa per l'esercizio me-
desimo.

Pongo ai voti l'art. 3: unanimita.

ART. 4

Il termine per la presentazione delle do-
mande di cui al precedente art. 2 ¢ fissato,
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per Uesercizio 1958, in 30 giorni dalla data
-.di entrata in vigore della presente legge.

Pongo ai voti 'art. 4: unanimita.

- Distribuire le schede per la votazione
( segue votazione a scrutinio segreto).

Esito della votazione: 27 votanti - 27 si.

C’e la richiesta di inserimento all’'ordine
del giorno del disegno di legge n. 64 : « Dele-
ga alle Giunte Provinciali di Trento e di Bol-
zano delle funzioni amministrative in mate-
ria di turismo e di industria alberghiera », da
parte dell’Assessore competente e del Pr651-
" dente della Commissione.

Distribuire Ie schede per l'inserimento di
questo disegno di legge n. 64; (segue vota-
zione a scrutinio segreto). '

Esito della votazione : 26 votanti - 24 si,
2 no.

trattlamola subito.
La parola al relatore.

BERLANDA (Assessore industria com-
mercio turismo e trasporti - D.C.): (legge).

' PRESIDENTE: La parola al Presidente
della Commissione competente.

FIORESCHY (S.V.P.): Vado subito a
prendere la relazione, che & da intendersi solo
fatta dal sottoscritto, in quanto non & stata
approvata dalla commissione stessa.

PRESIDENTE: Non pud fare una rela—
zione sua, ma della Commissione.

FLORESCHY (S.V.P.): Posso fare una
relazione mia, sull’andamento dei lavori del-
Ja Commissione. ‘

PRESIDENTE: Se la Commissione non
ha approvato la relazione ¢ non ha dato a lei
I'incarico di farla...

SEGNANA (D.C.): Ha dato Vincarice

o noT’

PRESIDENTE: Di portarla in Consiglio?

La legge & inserita all’ordine del giorno,-

FIORESCHY (S.V.P.): Si & riservata d1 _
approvarla. '

SEGNANA (D.C.): Ha dato l'incarico di :
fare la relazione. E

MAGNAGO (Vice Presidente - S.V.P.): .
Senza approvazione.

FIORESCHY (S.V.P.): Si, si

PRESIDENTE: Lei fa una relazione a |
nome della Commissione e non a titolo per- ﬁ_
sonale.

FIORESCHY (S.V.P.): Ho redattol la re- |
lazione stamane, & stata approvata dai. con- .
siglieri di maggioranza e non dai con31g11er1
di minoranza. Sono usciti prima di appro- .
varla. '1

PRESIDENTE : Bisogna essere precisi;
se lei & in grado di fare una relazione della
Commissione possiamo andare avanti, altri-
menti no. :

ROSA (Presidente G.P. Trento - D.C.):
No, c’era la maggioranza dei presenti, all'u-
nanimita dei presenti.

PRESIDENTE: La Commissione & un
organo che deve essere convocato, se non &
convocato non puo deliberare. Non spetta a -
me, se lui dice che quella & la relazione della
Commissione la legge, se mi dice che & una
relazione sua non la pud prendere.

MAGNAGO (Vice Presidente - S.V.P.):
La questione sta in questo, secondo me: la
Commissione ha tenuto una seduta .

FIORESCHY (S.V.P.): Ieri.

MAGNAGO (Vice Presidente - SV.P.):
Se ha incaricato il Presidente di fare la rela-
zione, senza chiedere altra convocazione per |
I'approvazione della relazione che il Presi-
dente ha dovuto fare, per me & valida, a me-
no che non abbiano detto al Presidente che
faccia lui la relazione e noi dopo la dobbiamo
ancora approvare, ma se il Presidente ha
avuto.l'incarico di fare la relazione in base
all’andamento dei lavori della Commissione,

basta.
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SEGNANA (D.C.): Se la memoria non
mi fa difetto, ricordo che la Commissione

aveva dato mandato al Vice Presidente Fio--

reschy di fare la relazione; questo incarico
P'aveva dato all’'unanimita, penso che la rela-
zione la dovevano ritenere gia approvata. Ve-
da ora il Presidente se questo puo essere in-
terpretato come il pensiero della Commissio-
ne, perché sappiamo che guando la Commis-
sione dice al Presidente « faccia lei la rela-
zione », penso che questo sia un mandato
preciso di fare la relazione e passarla alla
Presidenza del Consiglio.

KESSLER (D.C.): La Commissione, se-
condo me, deve prima approvare il progetto
di legge; nel caso in cui ha approvato all’u-
nanimita puo dire che la relazione si puod fare
a voce, ma se non c’€ nel verbale l'approva-
zione della legge, il fatto che ha dato inca-
rico 0 meno non vuol dire niente. Se dal ver-
bale risulta il voto unanime & valida anche la
relazione orale, perché lo permette il regola-
mento, ma se non c'¢ questa unanimita in
Commissione, la relazione bisogna farla.

DALSASS (S.V.P.): E' fatta per iscritto!

KESSLER (D.C.): D'accordo, ma non
approvata!

FIORESCHY (S.V.P.): E’ difficile, Pre-
sidente, qui & una interpretazione del regola-
mento e l'interpretazione del regolamento
compete al Presidente.

PRESIDENTE: Ma prima lei ha detto
che fa una relazione sua?

FIORESCHY (S.V.P.): La situazione sta
in questi termini: la Commissione ha appro-
vato il disegno di legge a maggioranza con
due astensioni e tre voti favorevoli. Erava-
mo d’accordo che io facessi la relazione og-
gi, per poterla presentare ancora in giornata
alla Presidenza del Consiglio. Pero si diceva,
per quanto mi posso ricordare, che domani
durante una pausa dei lavori del Consiglio,
la Commissione ascoltasse la relazione. Ho
fatto la relazione questo pomeriggio, & stata

letta e firmata dai Consiglieri della Commis-
sione qui presenti, cioé tre, che sarebbero la
maggioranza della Commissione, invece i
Consiglieri di minoranza sono usciti € non
potevano essere interpellati.

PRESIDENTE: Se lei mi fa presente
questo non & possibile procedere.

FIORESCHY (S.V.P.): Devo far presen- .
te questo perché & questione di correttezza
di fronte ai Consiglieri di minoranza.

PRESIDENTE: Allora la legge non &
neppure messa all'ordine del giorno, perche
senza la relazione della Commissione non &
possibile mettere all’'ordine del giorno un di-
segno di legge. Bisogna anche essere un po’
precisi nella procedura, se non si & precisi &
successo gia stamane che mancava il pare-
re della Commissione ed abbiamo dovuto ti-
rare via dall'ordine del giorno. Non & propo-
nibile. Possiamo superare le formule della
trasmissione ma non possiamo superare la
sostanza del provvedimento.

BERLANDA (Assessore industria, com-
mercio, turismo, trasporti - D.C.): La proce-

.dura va bene, dico perd che la riunione di una

Commissione apposita per cinque minuti in
un giorno in cui non ci sia Consiglio per dare
il visto a questa relazione, & una cosa credo
che pesi al Consiglio e che l'uso del mandato
al Presidente di stilare la relazione dovrebbe
essere pill presente ai membri della Commis-
sione. Perché cosi si ridurra che domani in
tre minuti o un altro giorno in tre minuti,
non di piti, perché sono dieci righe, 1a Com-
missione fa una seduta ufficiale per questa
cosa; a me sembra che se ne potrebbe fare
a meno, dando mandato al rispettivo Presi-
dente, quando la legge & stata approvata, di
fare la relazione a mome della Commissione
senza fare, come frequentemente avviene, una
seduta apposita di dieci minuti.

PRESIDENTE: Questo ¢ affidato alla
Commissione, se ritengono di fare lo posso-
no fare, se non lo vogliono fare non possia-
mo obbligare. :
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- -KESSLER (D.C.) : A me spiace, che. an- -

chiio-ho’ firmata la richiesta di mettere al-
l'ordine: del giorno questa legge. Non sapevo
di questo- particolare, ma. mi pare, Assessore
Berlanda, che non é possibile, cioé il suo ra-
gionamento ¢ di natura economica ed empi-
rica, ma se non c'e la relazione, data questa
situazione, anche se & vero che la Commis-
sione dovra essere riunita per soli 5 minuti,
tuttavia non possiamo passare all’esame del-
la legge. -

BERLANDA (Assessore industria, com-
mercio, turismo e trasporti - D.C.) : L’ha fatta
il Presidente Magnago, put® essere anche o-
rale.

KESSLER (D.C.): Puo essere orale so-
lo quando il disegno di legge & stato appro-
vato all'unanimita.

*

-~ Ora abbiamo sentito che & stato appro-
vato da tre e che due si sono astenuti. E’ nor- .
male dare incarico al Presidente di fare la
relazione e gquindi la Commissione dice: il
Presidente fara la relazione. Ma in questa
circostanza mi pare che dobbiamo recedere
e lasciare la.

PRESIDENTE: 11 Presidente ha posto
questo dubbio e non possiamo fare violenza
al Presidente, il quale non si sente di presen-
tare al Consiglio la relazione. Se lui si sen-
tiva, perché poteva interpretare il pensiero
della Commissione, va bene, ma dato che vuo-
le avere questa riserva gliela dobbiamo rico-
noscere e dobbiamo sospendere. Quindi ia se-
duta & tolta e rinviata a domani mattina al-
le ore 9.30. '

(Ore 17.45).

A cura dell'Ufficio Resoconti Consiliari.




