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Ore 9.39.

PRESIDENTE: La seduta & aperta. Ap-
pello nominale.

MARTINELLI (Segretario questore - D,
C.): {fa Pappello nominale).

PRESIDENTE: Lettura del processo
verbale della seduta 25.5.1966.

MARTINELLI (Segtetario questore - .
C.): (legge il processo verbale).

PRESIDENTE: Comunico che la secon-
da commissione, indetta per oggi alle ore 16,
¢ stata rinviata, non si sa a quale data.

La parola al cons. Dalsass.

DALSASS (S.V.P.): Herr Prisident!
Wenn ich um das Wort gebeten habe, so nur
um eine Auskunft von Ihnen zu erhalten. Es
handelt sich um die Berichterstattung tber
die Sitzungen des Regionalrates. Es kiimmert
mich nicht, was die Zeitungen schreiben, denn
jede Zeitung hat einen Korrespondenten im
Regionalrat, und ob er nun das Richtige tiber
den Verlauf der Sitzung schreibt oder nicht,
das betrifft dann die Zeitung selbst. Aber von
wem bekommt die RAI die Mitteilung iiber
den Verlauf der Atbeiten des Regionalrates?

Ich mufite nimlich feststellen, daB gestern
abend und heute frith zwei unrichtige Sachen
durchgegeben worden sind: erstens, dafi mei-
ne Behauptung nicht stimmt, nach der von
318 Millionen die Provinz Bozen nur 50 be-
kommt und Trient 268; dabei stimmt es. Zwei-
tens wurde noch gesagt, dal der Jahresab-
schluff 1963 vom Regionalrat genehmigt wor-
den ist; das stimmt auch nicht, denn vonder
Provinz Bozen ist nicht die notige Mehrheit
zustandegekommen. Ich glaube also, der Rund-
funk miffite doch cine objektive Berichter-
stattung garantieren und deswegen mdchte
ich Sie ersuchen, Herr Prisident, dafiir zu sot-
gen, dal§ eine objektive Berichterstattung von
seiten des Rundfunks erfolgt. Wie gesagt, es
kiimmert mich nicht, ob der « Alto Adige »
schreibt, es ist unverstandlich, daR man sich
aufregt, wenn die Provinz Trient einige Mil-
lionen mehr bekommt, Das kann der « Alto
Adige » ohne weiteres schreiben. Aber der
Rundfunk soll eine objektive Berichterstat-
tung durchgeben. Diese Bitte mdchte ich an
Sie herantragen, Herr Prisident, weil ich nicht
weill, von wem die Meldungen an die RAI
ergehen.

(Signor Presidente! Ho chiesto la pa-
rola soltanto per avere da Lei un'informa-
zione. Si tratta dei resoconti delle sedute del
Consiglio regionale: non mi interessa quello
che scrivono i giornali perché ognuno di essi
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ha il suo corrispondente in Consiglio e, se egli
scrive cose giuste o meno sullo svolgimento
della seduta, ¢ cosa che riguarda solo il gior-
nale. Ma da chi riceve la RAI le comunicazio-
ni sullo svolgimento dei lavori in Consiglio re-
gionale? Ho potuto infatti costatave che ieri
serd e questa matting sono state diramate due
notizie inesatte: primo & stato detto che non
corrisponde a verita la mia affermazione se-
condo cui dei 318 milioni soltanto 50 vanno
dlla provincia di Bolzano ¢ 268 a quella di
Trento, mentre & verissimo. Secondo, si ¢ dei-
to che il consuntivo 1963 era stato approva-
to dal Consiglio regionale; neanche questo ¢
vero perché mom ¢’¢ stata la necessaria mag-
gioranza della provincia di Bolzano. o credo
che la radio dovrebbe garantire notizie obiet-
tive e per questo vorrei chiederLe, signor Pre-
sidente, di provvedere a che la radio diffonda
appunto notizie obiettive. Come bo detto, non
mi interessa se '« Alto Adige » scrive che é
incomprensibile che ci si agiti perché la pro-
vincia di Trento viceve alcuni milioni in pit:
questo '« Alto Adige » lo puo scrivere sen-
Zaltro. Ma la vadio deve diffondere notizie
obtettive. Questa & una preghiera che rivolgo
a Lei, Signor Presidente, perché non so chi
passi le notizie alla RAI).

Cons, Dalsass, devo dire che il Consiglio
regionale non da informazioni vfficiali, né alla
RAI nd ai giornalisti. La RAI e i gilornalisti
sono liberi di riferire c¢id che credono. La
RAI non riceve da noi alcuna informazione,
dunque il Consiglio non c’entra in questa que-
stione. Se ¢’¢ qualcuno qui della RATI che tra-
smette delle notizie etrate, noi non ne abbia-
mo colpa; pud darsi che prenda le notizie da
qualche giornalista, noi non lo sappiamo.

La parola al cons. Volgger.

VOLGGER (S.V.P.): Herr Prisident!
Ich glaube, daf das Prisidium des Regional-
rates keine Meldungen an die RAI gibt. Ich
glaube aber auch, das Prisidium des Regio-
nalrates wiirde gut tun, sich mit der RATI in
Bozen in Verbindung zu setzen, damit man
dort fiir eine objektive Berichterstattung Sorge
tragt. Es ist etwas anderes, ob ein Blatt, das
so oder so orientiert ist, dieses oder jenes
schreibt, oder ob der Rundfunk, der italieni-
sche Rundfunk, falsche oder verzerrte Nach-
richten bringt. Ich bitte also den Herrn Pri-
sidenten, sich mit dem Prisidenten der RAI
in Bozen in Verbindung zu setzen. Zudem ha-
ben wir ja einen Vertreter der Rundfunkho-
rer in der Provinz Bozen unter uns: Dr. Jo-
sef Raffeiner, Er sollte ebenfalls daftir Sorge
tragen, daf} die Meldungen tiber die Regional-
ratssitzungen im Rundfunk richtig wiederge-
geben werden.

(Signor Presidente, io credo senz'alivo
che la Presidenza del Consiglio regionale non
passi informazioni alla RAI. Credo pero an-
che che la stessa Presidenza farebbe bene a
mettersi in comunicazione con la RAI di Bol-
zano perché in quella sede si provveda ad e-
manare notizie obiettive. E diverso se un gior-
nale con guesto o quell’orientamento politico
scrive una cosa od uw'altra o se la RAI italia-
na diffonde notizie false o alterate. Prego dun-
gue il Presidente del Consiglio di mettersi in
comunicazione col Presidente della RAI di
Bolzano. Oltre a cio abbiamo fra not un rap-
presentante degli utenti della provincia di Bol-
zano, il dott. Josef Raffeiner. Anch’egli do-
prebbe provvedere a che le notizie sulle sedu-
te del Consiglio regionale vengano diffuse dal-
la radio con esattezza).

PRESIDENTE: Posso comunicare che

feri era presente alla seduta un rappresentan-
te della RAI, io fard presente al direttore del-
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la RAI questi episodi affinché si verifichi-
no le notizie che danno.

Passiamo al punto 3 dell’ordine del gior-
no: Disegno di legge n. 46: « Modifica all’ar-
ticolo 2 della legge regionale 19 febbraio
1964, n. 11, concernente la partecipazione re-
gionale alle fiere, mostre ¢ rassegne naziona-
li ed estere ».

La parola all’Assessore Segnana per la re-
lazione della Giunta.

SEGNANA (Assessore agricoltura e com-
mercio - D.C.): (legge).

PRESIDENTE: La parola al cons. Ago-
stini per la lettura della relazione della com-
missione,

AGOSTINI (P.L1.): (legge).

PRESIDENTE: Chi prende la parola in
discussione generale? Nessuno, la discussione
generale & chiusa,

Passiamo all’articolo.

ARTICOLO UNICO

Il secondo comma dell’articolo 2 della
legge regionale 19 febbraio 1964, n. 11, ¢ so-
stituito dal seguente:

« 11 termine entro il quale le domande
di contributo devono essere presentate dagli
interessati all’assessorato regionale al quale &
assegnata la materia del commercio, viene
fissato con decreto del Presidente della Giuyn-
ta regionale ».

Chi chiede la parola? La parola al cons.
Steger.

STEGER (S.V.P.): Ich michte nur ei-
ne Auskunft vom Herrn Assessor haben: ob

er mit der Abinderung des Wortlautes des
Artikels einverstanden ist und welche die
Griinde der Anderung waren.

(Vorrei soltato che I’Assessore mi forui-
sca un'informazione: se egli & d’accordo con
la modifica al testo dell’articolo e quali sono
state le ragioni di tale modifica).

PRESIDENTE: La parola all’Assessore
Segnana.

SEGNANA (Assessore agricoltura e com-
mercio - D.C.): Ho gid detto, a conclusione
della lettura della relazione fatta prima, che
nol concordiamo con questo emendamento. Ri-
teniamo che la proposta fatta dalla commissio-
ne sia piti elastica e consenta di fissare il ter-
mine piit opportuno, a seconda dell’andamen-
to della legge.

Gia il fatto di avere introdotto nella leg-
ge un termine, come quello che era previsto
prima, aveva portato degli inconvenienti. For-
se potra essere opportuno anche per altri
disegni di legge, che prevedono la presentazio-
ne di richieste entro un determinato termine,
lasciare all’organo esecutivo la decisione di fis-
sare il termine per la presentazione delle do-
mande, altrimenti ¢ facile che sorgano degli
inconvenienti di varia natura.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora a pa-
rola? Nessuno,

Prego distribuire le schede per la vota-
zlone a scrufinio segreto.

(Segue votazione a scrutinio segreto).

Esito della votazione:

30 votanti

21 si

9 schede bianche.

La legge ¢ approvata a maggioranza.
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Vorrei comunicare al Consiglio che ¢ sta-
to chiesto di spostare alcuni punti dell’ordine
del giorno, ciot di trattare prima il disegno di
legge 47, poi il 45, il 50, il 3 e il 44.

AGOSTINI (P1.1.): Vorrei sapere da
chi & stata fatta questa richiesta e le ragioni
della stessa.

PRESIDENTE: Si, posso dirgliclo. Pre-
go, dott. Volgger.

AGOSTINI (P.L.1.): Credo sia il caso
che risponda il Presidente.

PRESIDENTE: Si, posso rispondere an-
ch’io. Dunque, & stato chiesto dal cons. de
Carneri di trattare il disegno di legge n. 44 in
questa tornata naturalmente, ma non oggi per-
ché non pud essete presente; il Presidente Ber-
torelle ha detto di sf, e credo che il Consiglio
non abbia niente in contrario.

AGOSTINT (P.LI.): In quesio caso st
potrebbe anche votare.

PRESIDENTE: Si, votiamo, possiamo
fare anche questo. Al desiderio del presenta-
tore il Presidente ha risposto affermativamen-
te, ma i! Consiglio pud decidere votando. Chi
& d’accordo con lo spostamento della discus-
sione del disegno di legge n. 44? E approva-
to a maggioranza con un voto contratio.

Leggo adesso cid che scrive il cons. Be-
nedikter: '

« Ich ersuche als Prasident der zustindi-
gen Kommission, da ich nicht anwesend sein
kann, » — er mul ja in Rom sein — « die Be-
handlung der Gesetzentwiirfe 3 und 9 auf
nachste Woche zu vertagen, und zwar Nr. 3,
weil inzwischen das Verfassungsgerichtsurteil

Nr. 44 erschienen ist, wonach die riickwirken-
de Anwendung der Wertzuwachssteuer, und
swar die Art. 25 Absatz 2, Art. 27 Absatz 1
und 2, Art. 43 Absatz 3 des Staatsgesetzes Nr.
246 vom 5. Mirz 1963 verfassungswidrig
sind, und hinsichtlich Nx. 9, weil inzwischen
der Staatsgeseizentwurf @iber das Verfahren
hinsichtlich der Wirtschaftsprogrammierung
bekannt geworden ist und dariiber auf regio-
naler politischer Ebene noch eine Aussprache

stattfinden soll ».

(« Come Presidente della comunissione
competente chiedo, poiché non posso essere
presente », — dev’essere a Roma ~— « che la
tratiazione dei disegni di legge n. 3 e n. 9 sia
rimandata alla settimana prossima: il n. 3 per-
ché nel frattempo & uscita la sentenza n. 44
della Corte Costituzionale, in base alla quale ¢
anticostituzionale Uapplicazione retroattiva del-
Vimposta sull incremento di valore, ed esatia-
mente gli articoli 25, comma 2, 27, comma 1
e 2 e 43, comma 3 della legge statale n. 246
del 5 marzo 1963, ed il n. 9 perché nel frat-
tempo & stato reso noto il disegno di legge
statale sulla procedura della programmazione
economica, per cui si dovra tenere un collo-
quio su piano regionale).

"Questa & la lettera che Benedikter ci
scrive.

La parola all’Assessore Segnana.

SEGNANA (Assessore agricoltura e com-
mercio - D.C.): Volevo chiedete se questi di-
segni di legge passano in coda allordine del
giorno.

PRESIDENTE: Si, passano in coda. Chi
& d’accordo con questi spostamenti!

Approvato a maggioranza con 2 asten-
sioni.
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Passiamo al disegno di legge n. 47:
« Nuwova autorizzazione di spesa per la con-
cessione dei contributi previsti dalla legge re-
gionale 7 marzo 1963, n. 10, per Uincremen-
to delle attivitd industriali in Regione ».

La parola alla Giunta.

AVANCINI (Assessore finanze ¢ patri-
monio - P.S.D.1.): (legge).

PRESIDENTE: La parola al cons. Ago-
stini per la relazione della commissione.

AGOSTINI (P.L.L): (legge).

PRESIDENTE: La parola al cons. Mar-
gonari per la lettura della relazione della com-
missione finanze.

MARGONARI (D.C.): (legge).

La discussione generale & aperta. Chi chie-
de la parola? La parola al cons. Gouthier,

GOUTHIER (P.C.1.): Anticipo ora gli
argomenti o I'argomento fondamentale che &
contenuto nei tre emendamenti presentati da
noi. Noi non possiamo non essere favorevoli
verso ogni iniziativa della Giunta che ci pro-
ponga di stimolare e di ravvivare il processo
di sviluppo industriale nella nostra regione,
tanto pit che ora, mentre nel paese la situa-
zione economica manifesta, per quanto riguar-
da gli investimenti, un certo stimolo ¢ una
possibilita di rilancio che si riflette nella si-
tuazione economica generale, per quanto ri-
guarda la nostra regione e la provincia di Bol-
zano in particolare siamo ancora ad uno stato
di stagnazione ¢ di pressoché totale passivi-
ta. D’altro canto nof non possiamo, per quan-
to riguarda I'incidenza della legge n. 10 nella
sua applicazione passata, non possiamo non ti-

levare una certa limitata incidenza della sua
possibilita di sviluppo economico, e non pos-
stamo non esprimere anche una certa mera-
viglia per il fatto che la Giunta non sia in
grado tuttora di presentare un quadro com-
pleto ed aggiornato dellincidenza di queste
1niziative per quanto riguarda il problema oc-
cupazionale.

Dicevo, incidenza limitata dell’applica-
zione della legge 10. Noi abbiamo degli esem-
pi abbastanza clamorosi. Alla cartiera ATI di
Rovereto sono stati dati 64 milioni e i po-
sti di lavoro nel solo 1965 sono calati di 30
unitd, Alla Bianchi, e tutti sanno come sono
andate le vicende di questa azienda, sono sta-
ti dati oltre 100 milioni. Alla Moritex oltre
100 milioni, ma 'imprenditore di lavoro a do-
micilio invece che occupare nuova manodopera.
Non possiamo quindi non sollevare le nostre
pitt fondate perplessita in ordine al tipo di
iniziativa e alla sua incidenza passata. Quin-
di gli emendamenti che noi abbiamo presen-
tato non sono contestativi della legge in s& e per
s&, ma tendono unicamente ad ancorare il pro-
cesso di investimento allo sviluppo di occupa-
zione della manodopera.

PRESIDENTE: La parola al cons. San-
toni.

SANTONI (D.C.): Molto brevemente
per dichiarare il favore del gruppo della D.C.
a questo disegno di legge, che si propone di
mettere a disposizione dell’industria regionale
un ulteriore miliardo in dieci anni per favorire
appunto la concessione di concorsi e interes-
si su mutui, che le aziende regionali intendo-
no contrarre con gli istituti di credito conven-
zionati per investimenti o per ammodernamen-
ti. Il fatto che il rifinanziamento dell’ottobre
scorso sia stato integralmente assorbito anco-
ra entro il 31 dicembre 1965 dimostra, mi
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sembra, la validita di questo strumento di in-
centivazione industriale, sia per quanto riguar-
da i nuovi insediamenti industriali, sia per
quanto riguarda 'ammodernamento tecnologi-
co delle piccole e medie aziende regionali, am-
modernamento indispensabile se si tiene con-
to che stiamo matciando velocemente verso il
MEC. 11 problema dell’ammodernamento tec-
nologico & un problema essenziale se vogliamo
consentire alla nostra industria di reggere la
competitivitd con le industrie del MEC. Ri-
cordando quello che ha teste detto il cons.
Gouthier dico che non ci si pud aspettare da
questo provvedimento un rilancio dell’econo-
mia industriale regionale, economia industria-
le che, nonostante i grandi sforzi della Giun-
ta, & in regresso e segna un po’ il passo, pero
ci si pud aspettare da questo provvedimento
di legge senza dubbio un arginamento della si-
tuazione per evitare dei peggioramenti. Que-
sto mi sembra sia stato un po’ il nocciolo del-
la dichiarazione del Ministro Andreotti in oc-
casione dell’incontro con la commissione con-
siliare e con la Giunta sabato scorso; egli ha
detto: il primo compito dell’ente pubblico non
& quello di insediare nuove aziende se cid non
& possibile, se la recessione non lo consente,
ma soprattutto quello di salvare le industrie
e le aziende che ci sono. Questo provvedimen-
to dunque consente sia di incentivare modesta-
mente nuovi insediamenti, sia di mettere le a-
ziende, che gid operano in regione, in condi-
zione di poter continuare. In ogni caso resta
acquisito che il Mediocredito, dalla sua fonda-
zione ad oggi, & stato uno strumento essenzia-
le per il consolidamento e per lo sviluppo del-
'economia regionale, attuando finanziamen-
ti nel settore industriale per circa 40 miliar
di di lire, favorendo investimenti perlomeno
del doppio, ciot per 90 miliardi di lire. Con
il presente disegno di legge sara possibile mo-

vimentare ancora circa nove miliardi di ope-
re, nuovi investimenti.

Secondo il mio gruppo, secondo il mio
avviso, & dovere della Giunta regionale con-
tinuare nella sua azione di incentivazione, an-
che se i risultati non sono molto brillanti dal
punto di vista dell’aumento di quote di lavo-
ro, sia attraverso la forma di questo strumen-
to di agevolazioni creditizie, sia attraverso un
eventuale potenziamento della legge degli in-
terventi per 'acquisizione di nuove arce indu-
striali. Occorre continuare anche se¢ nel qua-
dro di un’organica politica generale io credo
che & su altre strade che andra ricercato ¢ an-
dra formata la politica di un rilancio dell’eco-
nomia regionale. Infatti il MEC ci porta pro-
blemi di competitivitd, ma colloca anche la
nostra provincia, la nostra regione in una po-
sizione strategica rispetto all’area comunitaria.
Dobbiamo esser pronti pet il momento in cui
la nostra regione si inserird nel MEC, dobbia-
mo essere pronti con adeguate infrastrutture
di aree, perché credo che le comunicazioni in
questo caso siano fondamentali per lo svilup-
po dell’economia della nostra regione, e qui
mi riferisco all’autostrada e alla superstrada
della Valsugana, di cui si & parlato molto in
questi ultimi tempi; dobbiamo essere pron-
ti anche con un’adeguata preparazione delle
forze di lavoro. Questi sono i grossi incentivi
che possono veramente modificare un sistema
di convenienze dei singoli imprenditori, in-
centivandoli a fare insediamenti nella nostra
area regionale. Queste, secondo me, sono le
grosse carte che la Regione pud giocare sul
piano del suo rilancio economico.

Una politica economica, una politica di
sviluppo, non si basa soltanto sugli incentivi
che ho detto, ma si basa anche su qualche al-
tra iniziativa, che mi sembra sia stata brillan-
temente sottolineata nel promemoria conse-
gnato al Ministro Andreotti sulla situazione e-
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conomica della nostra regione. Nel promemo-
ria si insiste perché lo Stato venga a fare nel-
la regione Trentino-Alto Adige un grosso in-
vestimento pubblico, perché noi sappiamo e-
sattamente che dove ¢’& un’industria pubblica
o anche privata di grandi dimensioni & possi-
bile che intorno ad essa nascano delle inizia-
tive coordinate, che trovano appunto nella
grande azienda una loro ragione di vita e di
sviluppo. Noi siamo in regresso economico,
siamo in crisi. Se noi guardiamo gli indici del-
Pincremento del reddito pro capite in campo
nazionale, vediamo che non stiamo molto be-
ne. Dobbiamo pretendere, proprio per que-
sti dati che sono il barometro della situazio-
ne negativa della nostra regione sul piano eco-
nomico, dobbiamo pretendere che lo Stato ven-
ga a fare questi investimenti, che possono ve-
ramente far riprendere la situazione da que-
sto punto di vista.

Io ho voluto accennare a questi alcuni
temi di politica generale per inquadrare que-
sto provvedimento in un quadro generale. Di-
co che questo & un provvedimento fondamen-
tale che consentird di arginare la situazione e-
conomica regionale e consentird inoltre che
in una politica organica di sviluppo, quale la
Giunta regionale vorrd presentare nel discor-
so sulla programmazione, si possa fare un ul-
teriore passo avanti, anche se modesto, nella
nostra economia industriale, ¢ comunque po-
tra garantire I'occupazione a quegli operai che
attualmente lavorano nel nostro settore indu-
striale, e potrd anche creare qualche nuovo
posto di lavoro.

E per queste ragioni che il gruppo della
D.C. & favorevole all’approvazione di questo
disegno di legge.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola in discussione generale?

La parola all’Assessore Albertini.

ALBERTINI {Assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Non ho molto da aggiungere
alle considerazioni svolte dal cons. Santoni, il
quale ha voluto inquadrare il provvedimento
nell’ambito dell'impostazione di sviluppo eco-
nomico della Regione, ritenendo il provvedi-
mento in s¢ come un ulteriore apporto al con-
solidamento della situazione, ai possibili svi-
luppi della stessa. E certo che il provvedi-
mento ¢ necessario. Esso & stato atteso lungo
tutti questi anni, come ['incentivo estrema-
mente necessario da parte degli industriali e
degli imprenditori per il richiamo degli inve-
stimenti stessi. Tenfamo conto poi che sono
in atto molti Investimenti per ammoderna-
menti tecnologici delle aziende; difatti le no-
stre richieste hanno visto in pratica quasi I’80
per cento di questi immobilizzi per gli ammo-
dernamenti industriali nell’arco del 1965 e
anche di questa parte del 1966. Mentre le
nuove iniziative sono meno impegnate attual-
mente, noi non vediamo attualmente nella
schiera dei richiedenti effettivamente nuove
iniziative industriali per il nostro territorio,
solo poche, qualche ampiamento. E’ evidente
che il settore industriale & impegnato oggi sul
fronte della conquista dei mercati ¢ quindi
nella necessita di consolidare le proprie attrez-
zature, ammodernare le propsie attrezzature
per diminuire i costi di produzione e quindi
collocare il prodotto sul mercato, dato Iayvi-
cinarsi, dato la concorrenza pili ampia che il
mercato europeo sta facendo anche alle azien-
de italiane.

Quindi il tema della nuova occupazione
¢ un tema al quale va incontro questo provve-
dimento, ma certamente non va incontro e non
lo risolve per quanto riguarda larresto della
disoccupazione o della emigrazione. Tenete
conto che avevo fatta una relazione, e i dati
della disoccupazione i consiglieri Ii hanno. Il
volume degli investimenti necessari per un
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riassorbimento di questa occupazione va non
nei limiti dei 4-5 miliardi di investimenti che
questo provvedimento va a facilitare, ma oc-
cogrerebbero, almeno nell’arco di alcuni anni,
decine di miliardi di investimenti. Per fare
un esame, mettiamo 4.000 posti di lavoro al-
I'anno, 3.000 posti di lavoro all’anno per 10
anni e altrettanti in provincia di Bolzano: 1i-
chiedetebbero investimenti nuovi, espansioni
effettive industriali nell’ordine, come ho det-
to in commissione, dai 5 agli 8 milioni per
occupato, fatto il conto siamo sulla ventina di
miliardi all’anno di investimenti. Possiamo af-
frontare un simile problema? Ma poi non vi
¢ da parte delle imprese private una tale ri-
chiesta, sono in corso trattative ma non sono
ancora concrete e tali da poterle pronunciare.
Per questo la visita al ministero dell’industria,
per questo la richiesta anche di un nuovo in-
dirizzo dell’iniziativa industriale statale. Quin-
di se il Consiglio prende atto della situazione,
vede nel provvedimento un provvedimento ne-
cessario, un provvedimento che, nel limite del
possibile, pud anche facilitare intanto il con-
solidamento dell’attuale occupazione e anche
un certo tiassorbimento. Certamente altri
provvedimenti dovranno essere presentati, sia
per le infrastrutture e anche per incentivazione
industriale, perché abbiamo purtroppo ricono-
sciuto che i provvedimenti esistenti non so-
no stati sufficienti, quindi bisognera pensatre
per il futuro a questo.

Il cons. Gouthier dice: alcune aziende
hanno avuto le agevolazioni, perd non hanno
mantenuto le promesse o comunque il pro-
gramma dell’occupazione operaia, e citava la
Bianchi, la Moritex ¢ un’altra azienda. La
Bianchi ha superato il suo travaglio e adesso,
assorbita dall’TMI, & divenuta un’azienda sta-
tale, perlomeno di un ente a partecipazione
statale. La Moritex aveva una propria pro-
grammazione, ma evidentemente lo stabili-

mento si & trovato di fronte a un mercato che
& diminuito, un mercato interno della produ-
zione industriale di quel prodotto. Quindi non
& stato tanto per carenza dell'imprenditore
quanto per la modificazione del mercato. Gli
studi di mercato tante volte valgono, ma tan-
te volte evidentemente non ¢’entrano o le pre-
visioni per il mercato possono sbagliare, e so-
no modificazioni e situazioni di mercato tali,
che sono imprevedibili. Ora qui evidentemen-
te i siamo trovati di fronte a una situazione
di mercato sempre in diminuzione, per cui
Iimprenditore non pud utilizzare tutti gli im-
mobilizzi che ha fatto; se non lo pud & pro-
prio perché non pud, perché sarebbe interesse
anche suo quello di utilizzare tuito lo stabili-
mento, questi immobilizzi. Quindi imporre, in
una situazione come la nostra, dove le leggi
sono le leggi dell’economia di mercato, impor-
re occupazione, quando il prodotto non tro-
va collocamento sul mercato, & un assurdo,
nessuna legge potrd pretendere questo, per-
ché porteremmo P'azienda entro breve tempo
alla chiusura, al fallimento.

Come dicevo, se teniamo conto di que-
sta impostazione, & evidente che I'unica solu-
zione che dobbiamo trovare & di moltiplicare
iniziative, diminuire i costi di produzione e ri-
cercare i mercati. Non abbiamo altra possi-
bilitd, Rincresce anche a noi, cons. Gouthier,
che certe iniziative, aiutate da noi, non operi-
no come si sperava. D’altra parte va osservato
che i nostti aiuti sono marginali, infatti di
fronte a 112 milioni concessi alla Moritex ab-
biamo 800 milioni di investimenti, per la
Bianchi di fronte a 125 milioni che diamo noi
in dieci anni abbjamo oltre un miliardo di in-
vestimenti. Teniamo conto evidentemente che
se non sono possibili le utilizzazioni complete
nel settore industriale & proprio perché ci so-
no delle difficoltad insite nel mercato stesso.
C’& da augurarsi che il mercato sia interno che
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estero si apra a una migliote possibilitd di col-
locamento del prodotto industriale.

- Con questo si potrebbe dire: ma allora
la Giunta non vuole affrontare il temal

No, lo affronta gradatamente; questo &

uno dei provvedimenti, che pud andare sicu-
ramente a sviluppare un certo settore. Certo
riconosciamo anche noi che non & sufficien-
te, ne occorreranno degli altri che sono in ela-
borazione e allo studio, e di fronte a situazio-
ni concrete si prospetteranno anche in Consi-
glio regionale.

PRESIDENTE: La discussione generale
¢ chiusa. Pongo in votazione il passaggio alla
discussione articolata: approvato a maggioran-
za con 2 astensioni.

Art. 1

Per la concessione dei contributi previsti
dalla legge regionale 7 marzo 1963, n. 10, con-
cernente provvidenze per favorire Uincremen-
to delle attivite industriali in regione, & auto-
rizzato, nell’esercizio 1966, il limite d'impe-
gno di Lire 100 milion.

Alla copertura dell’onere di Lire 100 mi-
lioni derivante dalla presente legge si fard
fromte mediante stanziamenti da iscriversi ne-
gli stati di previsione della spesa della Regio-
ne, come segue:

— Lire 100 milioni a carico dell’esercizio fi-
nanziario 1966,

~— Lire 100 milioni a carico di ciascuno degli
esercizi finanziari dal 1967 4l 1975,

Pongo in votazione lart. 1: approvato a
maggioranza con 4 astenuti.

Art, 2

Alla copertura di Lire 100 milioni a ca-
rico dell’esercizio 1966 si provvederd median-
te prelevamento di pari importo dal fondo i-

seritto al cap. 1030 degli stati di previsione
della spesa per lesercizio finanziario mede-
simno.

Gli stanziamenti disposti in attuazione
dalla presente legge, se eventualinente non im-
pegnati, non decadono al termine dei corri-
spondenti esercizi finanziari, fino a quando, a
giudizio delle Giunta regionale, permanga la
necessita delle spese relative.

Pongo in votazione I'art. 2: approvato
a maggioranza con 3 astenuti. ‘

1 signori consiglieri de Carneri, Gouthier
e Pruner propongono un nuovo articolo.

Il cons. Pruner manda a tutti i consiglie-
ri un saluto.

Il primo comma dell’art. 1 della legge
regionale 7 marzo & cos{ modificato: « Allo
scopo di favorire...

CORSINI (PL.I): E un po’ difficile

capire!

PRESIDENTE: Sarchbe bene farlo seri-
vere e distribuirlo.

Sospendiamo per 10 minuti la seduta.

(Ore 10.40)

Ore 11.09,

PRESIDENTE: La seduta prosegue. A-
desso abbiamo questi emendamenti per i-
scritto:

EMENDAMENTO AGGIUNTIVO:

- aggiungere il seguente

Art. 3

Il primo comma dell’articolo 1 della leg-
ge regionale 7 marzo 1963, n. 10, & cosi modi-
ficato:
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« Allo scopo di favorire, attraverso il sor-
gere di nuove iniziative industriali e lo sviup-
po di quelle esistenti, l'incremento della ma-
nodopera occupata, & autorizzata la conces-
sione, a favore delle piccole e medie imprese
industriali che esercitano la propria attivita
nella regione, di un concorso annuo costante
posticipato fino al 2,80%, per un periodo
massimo di anni dieci, commisurato all’impor-
to originario dei finanziamenti che le impre-
se interessate otterranno dagli Istituti di cre-
dito di cui al successivo articolo 4 ».

EMENDAMENTO SOSTITUTIVO:

11 primo comma dell’articolo 3 della leg-
ge regionale sopra indicata & sostituito dal
seguente:

« La concessione del concorso di cui al
precedente articolo 1 & riferita alle iniziative
relative a nuovi insediamenti idustriali non-
ché a quegli ampliamenti degli stabilimenti
esistenti che, per le loro caratteristiche tec-
nologiche, comportine 'assunzione di nuova
manodopera ».

La parola al cons. Gouthjer.

GOUTHIER (P.C1.): Sul piano tecni-
co della tecnica legislativa I'emendamento si
presenta come articolo unico, ciog come art.
3, aggiuntivo ai due precedenti articoli del
disegno di legge presentato dalla Giunta.
Questo nuovo art, 3 si concretizza in due mo-
dificazioni, una relativa al primo comma del-
Part. 1 della legge regionale 7 marzo 1963
n. 10, e Paltra relativa al primo comma del-
la stessa legge. Questo da un punto di vista
formale. Dal punto di vista sostanziale, come
ho chiarito nel breve intervento in sede di
discussione generale, la nostra impostazione
non & diretta a precludere gli investimenti, a
renderli pitt difficoltosi e cosi via, ma ad an-

corate gli investimenti industriali all’incre-
mento della manodopera operaia. Direi che
questa impostazione ha trovato conforto e
trova conforto nell’esperienza passata che il
signor Assessore ha confermato. Anzi il si-
gnor Assessore ha detto che non sono solo le
aziende da me indicate, la cartiera ATI, la
Bianchi, la Moritex ¢ cosi via, pur avendo
avuto dei cospicui fipanziamenti non sono
state in grado di mantenere i livelli di mano-
dopera, ma che addirittura ve ne sono altre
aziende. ] signor Assessore ha confessato an-
che nella sua replica in sede di discussione

‘generale che gran parte, la massima paste, la

totalitd quasi dei fondi relativi a questa legge
sono destinati agli ammodernamenti tecnolo-
gici e non alle nuove iniziative.

Ora, il punto di vista del nostro partito
& stato ribadito pitt e pitt volte. Riteniamo
che un finanziamento attraverso denaro pub-
blico debba comportare un beneficio non sol-
tanto limitato alla singola azienda, ma un be-
neficio che si ampli alla collettivita, e quindi
noi riteniamo che il cortispettivo che Iazien-
da privata da per il denaro pubblico sia quan-
to meno quello del mantenimento e dellin-
cremento della manodopera occupata. Le ci-
fre che il signor Assessore ha illustrato circa
Pesigenza per garantire la piena occupazione
di 20 miliardi P’anno, sono cifre sbalorditive
che noi gid conoscevamo ma che pur tutta-
via non ci debbono scoraggiare, non ci deb-
hono lasciare a braccia aperte e lasciarci scon-
solati dicendo: «Per intanto provvediamo agli
ammodernamenti tecnologici perché su que-
sto piano degli ammodernamenti tecnologici
si pud far qualcosa, ma per quanto riguarda
la piena occupazione o uno sforzo per I'as-
sorbimento dell’occupazione le somme sono
tanto grandi che non v’¢ nulla da fare e non
¢’ che aspettare questa benedetta iniziativa
statale o privata di cui da tempo si parla ».
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Noi riteniamo che adottando sin d'ora que-
sto strumento legisiativo, che noi non conte-
stiamo alla radice, si debba tener d’occhio
il problema della manodopera e procedere in
questa direzione senza aspettare messianici
interventi futuri.

Questa & la ragione sostanziale di poli-
exca cconomica dell’emendamento, che noi
abbiamo presentato.

PRESIDENTE: La parola al cons. Cor-
sini.

CORSINI (P. L. 1.): To voglio date atto
al presentatori di questo disegno di legge, e
penso che loro daranno atto a noi, di avere
uno stesso intento e uno stesso fine nel mo-
mento in cui ci si propone e si accogliera,
immagino, di rifinanziate questo disegno di
legge, questa legge n. 10, per interventi a fa-
vore del settore industriale. Questo fine, che
noi crediamo sincero nella parte comunista e
che pretendiamo venga ritenuto sincero an-
che da parte nostra, & evidentemente quello
di movimentare la situazione di consolidarla
per quegli aspetti che essa ha gid raggiunto
e che possono cssere magari pericolanti, di
migliorarla, di svilupparla nel futuro, con
quale fine e con quale vantaggio diretta? Uno
itnmediato, che & quello di natura generale,
che va al di 1a degli operai interessati nelle
varic industrie, nelle varie fabbriche, ed &
Paumento del reddito generale, del reddito
pro capite, e Paltro evidentemente altrettan-
to importante, da un punto di vista umano,
che & quello di poter conservare i posti di
lavoro che esistono ed eventualmente aumen-
tarli per prosciugare la disoccupazione, che
¢ ritornata ad essere preoccupante ¢ ipoteti-
camente, sperabilmente, per poterfa elimi-
nare del tutto.

Dato per certo che il fine che ci propo-
niamo ¢ comunemente questo, bisogna vede-
re poi se gli strumenti che mettiamo in atto
sono 1 piti idonei per raggiungere questo scopo
0 se per caso la volonta e entusiasmo non ci
conduca a fare degli errori che non sarebbero
pagati da noi, ma sarebbero pagati proprio da
quelle categoric di lavoratori af quali in questo
momento indirizziamo la nostra attenzione e la
nostra cura. Si tratta di problemi di natura tec-
nica, di problemi di natura giuridica, e il
collega Gouthier che ha iflustrato questi due
emendamenti, ¢ troppo buon avvocato, @&
troppo buon legale per non capire che, una
volta che si & introdotto una dizione in una
legge, quella dizione resta e spinge e in un
certo senso anche vincola, pone dei Hmiti,
pone delle precisazioni che potrebbero poi
alla fine magari contrastare con il fine che i
presentatori indubbiamente hanno ¢ che ab-
biamo tutti quanti noi. Cosi per esempio, —
e io faccio un intervento generale, se il signor
Presidente mi consente, per non riprendere
poi pil la parola su tutto questo foglio di e-
mendamenti — per esempio il dire « allo
scopo di favorire, attraverso il sorgere di nuo-
ve iniziative industriali ¢ lo sviluppo di quel-
le esistenti, [incremento della manodopera
occupata » a me pare che sia perlomeno im-
perfetto per incompletezza. Perché non dob-
biamo soltanto pensare in un incremento del-
la manodopera disoccupata, ma dobbiamo
pensatre a salvare i posti di lavoro attualmen-
te esistenti. Se domani un'industria presenta
la richiesta di avere delle facilitazioni alla
base di questa legge per creare degli ammo-
dernamenti tecnologici interni che le con-
sentano di produrre a prezzi competitivi e in
sostanza di salvare D'industria stessa ed i po-
sti di lavoro esistenti, qui non si tratterebbe
di incremento di manodopera, nel modo pilt
assoluto, ma si tratterebbe seraplicemente di
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fare qualche cosa per mantenere i posti di
Javoro esistenti. Ma nel momento in cui di-
ciamo « incremento della manodopera », la
amministrazione che deve istruire le prati-
che, si trova di fronte a questo legame posto
dalla legge, e se incremento di manodopera
non esistesse dovrebbe inevitabilmente dare
il proprio parere ¢ la propria decisione nega-
tiva. Per cui bisognerebbe adeguandosi a
quella che & la realtd, — magari la realta
non fosse questa, magari la realtd fosse quel-
la che si potessero prendere delle iniziative
soltanto per aumentare i posti di lavoro, ma
abbiamo anche una realtd molto pitt modesta
e altrettanto seria che & quella della conser-
vazione dei posti di lavoro esistenti —, al-
meno bisognerebbe dire « I'incremento e il
mantenimento dei posti di lavoro attualmen-
te o al momento in cui vien presentata la do-
manda esistenti ». Anche questo perd mi pate
che sarebbe un eccessivo rischio che noi por-
remmo nei nostri disposti di legge. perché,
dolorosamente lo dobbiamo ammettere, ma
la veritd & questa: qualche volta un’industria
si salva con miglioramenti tecnologici e an-
che in un certo senso riducendo quella che
& la manodopera occupata. Sono casi estremi,
che tutti quanti dobbiamo cercare di evita-
re, ma qualche volta questi casi si presen-
tano, ¢ allora che cosa dobbiamo fare? Esclu-
dere quelli, escludere anche quelli per il man-
tepimento, mi pare sia una formulazione che
legherebbe poi I'amministrazione ad una li-
nea di condotta che, in ultima analisi, torne-
rebbe di danno proprio alla classe dei lavo-
ratori occupati o che aspirano ad essere oc-
cupatl.

Per quanto riguarda Uemendamento so-
stitutivo, anche qui a mio avviso ci sono, put
approvando, ripeto per la millesima volta,
lo spirito da cui & informato, ¢i sono delle im-
perfezioni e delle incompletezze di natura

tecnica. Si parla, per esempio, di ampliamen-
ti degli stabilimenti. I termini hanno un lo-
ro significato, sono 1, precisi, at quali poi chi
amministra deve attenersi. Non & un amplia-
mento quello di una migliore attrezzatura in-
terna, eppure anche la migliore attrezzatura
interna pud essere quella in qualche momen-
to che salva Pindustria e salva 1 posti di la-
voro. E cosi, per i motivi che ho detto prima,
mi pare assolutamente impossibile precisare
che tutto questo abbia come condizione la as-
sunzione di nuova manodopera. Ripeto, & il
fine che noi tutti desidereremmo raggiunge-
re, ma mi pare che tecnicamente e ammini-
strativamente una simile espressione finisca
poi per almeno poter raggiungere una fina-
lita contraria e contraddittoria da quella che
i presentatosi dell’emendamento si pongono.

B stato detto un momento fa, non so
pitt se qui in aula o fuori nel corridoio, che
non & che abbia fatto una grandissima sco-
perta il ministro Andreotti, sia ben chiaro,
ma che lo stesso ministro Andreotti nel col-
loquio ha precisato che ¢’& un preblema fon-
damentale, ed & quello di andare avanti si,
ma & anche quello di resistere sulla linea sul-
la quale si &, perché andare avanti per rece-
dere dalla linea sulla quale si & giunti & qual-
che cosa di assolutamente illogico.

Ora, creiamo uno strumento di legge
che consenta di raggiungere contemporanca-
mente questi due scopi: resistere sulla [i-
nea sulla quale si & gi2 arrivati e, sperabil-
mente, con la modificazione della situazione
economica generale poter proseguire in a-
vanti.

Ma io ritengo, e ho concluso, che questa
formulazione degli emendamenti presentati
da parte comunista sia contraddittoria tecni-
camente ed amministrativamente con lo sco-
po stesso che si propone. Per cui non so che
cosa potrel proporre, ma dico sinceramente
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che il gruppo liberale non vota gli emenda-
menti, non li vota, non perché non voglia
raggiungere quello stesso scopo che vi pro-
ponete, ma perché 1i ritiene incompleti, in-
sufficienti, inadeguati ¢ anche addirittura pe-
ricolosi.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la
parola? La parola al cons. Vinante.

VINANTE (P. S. 1.): Gli emendamenti
presentati indubbiamente c¢i trovano d’accor-
do nello spirito e nelle finalitd. Noi, anche
per il passato, abbiamo sempre sostenuto che
Pintervento del denaro pubblico deve appor-
tare un beneficio a favore dell’occupazione
della manodopera. Quindi noi siamo sempre
su questa linea, soltanto che dobbiamo ades-
so renderci conto che I'incremento della ma-
nodopera comporta Pobbligatotietd, in caso
di intervento da paste delle aziende, di au-
mentare ['occupazione.

Ora, giustamente & stato osservato qui
che non & solo Pincremento che deve richia-
mare la nostra attenzione, perché molte vol-
te si verificano delle tragedie quando si chiu-
de un’azienda e si licenziano gli operai, e
questa ¢ una delle situazioni che veramente
deve richiamare la nostra attenzione nel da-
re eventualmente il nostro voto a questi e-
mendamenti.

Ci sono eflettivamente delle notevoli
difficolta da superare nel momento in cui ri-
finanziamo questa legge, legge che ha dato
senz’altro dei risultati positivi anche se non
nella forma da noi desiderata. L’inserimento
nella legge di questi emendamenti potrebbe
comportare delle difficoltd nei confronti de-
gli istituti di credito, — qui & che noi dob-
biamo anche porre la nostra attenzione, —
perché se noi inseriamo nella legge queste
condizioni potrebbe accadere che le banche

non aprano piu credito nei confronti di que-
ste iniziative industriali, Noi avremmo volu-
to trovare una soluzione comunque positiva,
una soluzione di intervento; avremmo accet-
tato senz’altro un ordine del giorno, con cui
impegnare Ja Giunta a tenere in particolare
considerazione quelle aziende che aumentano
la manodopera oppure quelle aziende che,
senza Pintervento pubblico, avrebbero dovu-
to chiudere. Un ordine del giorno cost con-
cepito sarchbe stato senz’altro accettato dal
gruppo socialista. Purtroppo in questo mo-
mento esso non ¢ pit possibile, perché sia-
mo gia in discussione articolata. Noi vorrem-
mo perd che ci fosse I'impegno da parte della
Giunta, di tenere in considerazione i concetti
che sono contenuti in quegli emendamenti,
per raggiungere le finalita che anche noi vo-
gliamo raggiungere. Questo impegno purirop-
po non & codificato, ma potrebbe essere inse-
rito magari nel regolamento della legge, e
questo potrebbe costituire una garanzia per
tutti.

PRESIDENTE: La parola al cons. Brug-
ger.

BRUGGER (S.V.P.): Nach meinem Da-
firhalten ist es sehr schwer, in einem Ge-
setze gleichzeitig wirtschaftliche und soziale
Vorteile so zu verankern, dafl beiden gleich-
millig Rechnung getragen wird. Die sozial-
wirtschaftlichen Grundsiitze klingen theore-
tisch sehr schon, wenn man sie aber in der
Praxis anwenden will, stoft man notgedrun.
generweise auf wesentliche Schwierigkeiten.
Meines Erachtens miifite der Grundsatz der
Industrieforderung darin liegen, daf man nur
dann einen Betrieb fordert, wenn neben der
Erthohung der Beschiftigtenzahl sich auch
eine entsprechende Rationalisierang  und
groflere Rentabilitit desselben ergibt. Wir
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haben vor nicht langer Zeit im Regionalrat
eine Gesetzesmalnahme verabschiedet, in der
wir aus sozialen Griinden mit regionalen Mit-
teln unrationelle Industrien forden mufiten.
Ich bin der Auffassung, dall wir bei neuen In-
dustrien verhindern missen, dall wir wieder
in eine solche Lage versetzt werden; ich
mochte bei diesem Abdnderungsantrag gerne
die Forderung bereits bestehender Industrien
von der Entwicklung neuer Industrien unter-
scheiden, denn die neuen werden stets mit
einer Erhdhung der Zahl der Beschaftigten
verbunden sein; wenn etwas Neues entsteht,
werden auch neue Arbeitskrifte Beschifti-
gung finden. Hingegen bei bereits vorhande-
nen Industrien, die nicht mehr modern sind,
kinnte es sein, daf eine Rationalisicrung, eine
Rentabilititserthchung dadurch entstehen mulf,
daf auf Kosten der beschiftigten Arbeitskraf-
te mehr Automation eingefihrt wird, Wir
bedauern dies, denn es ist unser allgemeines
Interesse, moglichst viele Arbeitsplitze fiir
tiichtige Arbeitskrifte zu finden. Man beden-
ke aber, daB auf Grund der Kampfmethoden
gewisser Arbeiterorganisationen heute Wirt-
schaftler und Unternchmer versuchen, sich
vor dieser Gefahr des Streikes dadurch zu ret-
ten, dafl sie bei gleichbleibender Rentabilitit
cher automatisieren, als die Zahl der Beschaf-
tigten erhohen, um dicse Quelle der Unsi-
cherheit -— die Arbeitsenthaltung im Zuge
sozialer Kampfmethoden — auszuschalten. So
liegen heute die Verhiltaisse. Es ist bedauer-
lich, aber vielleicht ist auf beiden Seiten eine
gewisse Verantwortung da. Ich wirde des-
wegen zu diesem Abdnderungsantrag vosschla-
gen, daB man sagt: « Allo scopo di favorire
attraverso il sorgere di nuove iniziative indu-
striali I'incremento della manodopera occupa-
ta ¢ Jo sviluppo razionale di quelle esisten-
ti...» und dann weiter « & autorizzata...».
So, glaube ich, kinnte man hier mehr Klar-

heit fur diejenigen schaffen, welche berufen
sind, das Gesetz zu verwalten, damit sie nicht
auf Grund des Textes des Gesetzes verpflich-
tet sind, manchmal gegen bessere Erkenntnis,
unrationelle Industrien zu forden. Da beziche
ich mich hauptsichlich auf bereits vorhande-
ne Industriebetriebe, denn man miiflite nach
diesem Gesetze auch unrationell arbeitende
Industriebetriebe fordern, wenn sie nur er-
weisen, dafl sie dic Zahl der Arbeitskrifte er-
hohen. Ich mochte schon vorschlagen, daff
man hier den Wortlaut wenigstens klarer faft,
damit es nicht passiert, dal Verwaltungsor-
pane unrationelle Betricbe deswegen unter-
stiitzen iniissen, weil sie beweisen, durch
neue Investitionen mehr Asbeitskrifte aufzu-
nehmen.

Beim zweiten Teile des Abidnderungs-
antrages kann ich mir nicht erkldren, was mit
dem Wortlaut gemeint ist: « .. per le loro
carattetistiche tecnologiche ». Diese techno-
logischen Eigenheiten kdnnen sich im “Zuge
der Entwicklung der Automation auch wie-
derum idndern. Wo sind dann diese Malistd-
be, die man hier anwenden will; wo ist die
Basis, auf die man sich hier bezichen kann,
wenn man diesen Text genchmigt? Man muf}
von irgendetwas Konkretem ausgehen kdn-
nen, und ich bin der Auffassung, daff man
bei der Entwicklung der Industricbetriebe
auch die vorhandenen technologischen Eigen-
arten iiber den Haufen werfen kann, wobei
man noch dasselbe produzieren kann unter
ganz anderen Voraussetzungen, und zwar auf
viel rentablere Weise. Ich bin deswegen der
Meinung, dal wir, wenn Abdnderungsantri-
ge genehmigt werden sollen, eine Rationali-
sierung der zu fordernden Betriebe unbe-
dingt mit der Bedingung der Erhohung von
Arbeitsplatzen koppeln miissen, um nicht be-
reits bestehende unrationelle Industriebetrie-
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be aus rein sozialen Griinden fordern zu miis-
sen.

(A mio avviso é molto difficile ancorare in
una legge contem poraneamente vanlaggi econo-
mici e vantaggi sociali, in modo da tener con-
to di entrambi allo stesso modo. 1 principi
economico-sociali suonano molto bene in teo-
rig, ma quando si (ratta di metterli in pra-
tica si incontrano per forza notevoli difficol-
ta. Secondo me il principio dell’incremento
all’ industria dovrebbe consistere nell’appog-
giare un'industria soltanto quando com cid
si raggiunge nowm soltanto uw’aumento della
manodopera occtipata, ma anche una corri-
spondente razionalizzazione ed un incremen-
to della redditivita. Non molto tempo fa

abbiamo wvarato in Consiglio regionale un

provvedinmento legislativo con cui, per ragio-
ni sociali, abbiamo dovuto appoggiare con
mezzi regionali industrie che lavoravano irva-
zionalmente. o sono del parere che per le
nuove industrie bisognera evitare di ricadere
in una situazione del gemere: in questa pro-
posta di emendamento vorrei tener separato
Uincremento delle industrie esistenti dallo svi-
luppo di nuove industrie, poiché le nuove in-
dustrie portano per forza un aumento della
manodopera: quando nasce una nuova indu-
stria troveramuno Ssempre occupazione nuove
forze di lavoro. Per industrie invece gia esi-
stenli e non pit organizzate secondo metodi
moderni, potrebbe darsi che una razionalizza-
zione ed un incremento della redditivits si
possano raggiungere soltanto introducendo una
maggiore automazione a spese della manodo-
pera occupata. Questa é una cosa che deplo—
riamo, poiché é nell’interesse di noi tutti tro-
vare il numero maggiore di posti di lavoro
per manodopera abile; si pensi perd che, a

causa dei sistemi di lotta di certe organizza-

ziont operaie, oggi operatori economici ed im-
prenditori cercano di mettersi al sicuro dal

pericolo di scioperi, ferma restando la reddi-
tivitd, aumentando Iautomazione, piuttosto
che assumendo nuova manodopera. Cid ap-
punto per elimingre la fonte di incertexza da-
ta dall’astensione dal lavoro come sistema di
lotta sociale. Cosi si presenta oggi la situazio-
ne: deplovevole certo, ma forse una certa re-
sponsabilité ¢'é da entrambe le parti. Per que-
sto proporvei di compilare Uemendamento co-
me segue: « Allo scopo di favorire attraver-
so il sorgere di nuove iniziative industriali
Uincremento della manodopera occupata e lo
sviluppo razionale di quelle esistenti... » e
proseguendo « & autorizzata... »

Credo che in tal modo si potrebbe ren-
dere la legge pitt chiara per chi & chiamato
ad amministrarla, senza costringerlo, in base
al testo della legge, ad incrementare, talvolta
contro la logica, industrie irrazionali, Qui mi
riferisco sopratiutto ad industrie gii esistenti,
poiché in base alla legge si sarebbe cosiretti
ad appoggiare anche aziende che lavorano ir-
razionalmente, soltanto che esse dimostrino
di aumentare il numero della manodopera oc-
cupata. Proporrei almeno di dare 4l testo una
pii chiara formulazione, perché non succeda
che gli amministratori della legge siano co-
stretti ad appoggiare aziende non razionali che
dimostrino di impiegare, attraverso nuovi in-
vestimenti, pitz manodopera,

Nella seconda parte della proposta di
emendamento non so spiegarmi che cosa si
intenda con Uespressione « ... per le loro ca-
ratteristiche tecnologiche ». Tali carattaristi-
che tecnologiche possono di nuovo cambiare
con lo sviluppo dell’ automazione, Dov’é dun-
gue il metro che si vaole wusare qui, qual’é
la base a cui si intende fare riferimento ap-
provando questo testo? Bisogna potersi ba-
sare su quglcosa di concreto, ed io sono del-
Pavviso che con lo sviluppo delle industrie
si possano buttare a mare le caratteristiche
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tecnologiche esistenti; si poird dungue rag-
ginngere la stessa produzione con premesse
del tutto diverse, cioé con wun sistema molto
piiv redditizio. Se si devono approvare pro-
poste di emendamento, sono percid del pare-
re che esse debbano accoppiare una raziond-
livzazione delle aziende da appoggiare con la
condizione dell’aumento della manodopera oc-
cupata. Questo per non essere costretti a in-
crementare, per vagioni puvamente sociali, in-
dustrie gia esistenti ed organizzate irrazio-
nalmente).

PRESIDENTE: La parola al cons. Kes-

sler.

KESSLER (Presidente G.P. Treato -
D.C.): To sono decisamente contrario ai due
emendamenti che sono stati presentati an-
cora in sede di discussione generale all’art, 1
del disegno di legge, rispettivamente all’art.
1 della vecchia legge, diciamo cosi, che viene
rifinanziata con il provvedimento odierno.
Evidentemente nello spitito siamo tutti d’ac-
cordo che il disegno di legge debba servire
fondamentalmente per la creazione di nuovi
posti di lavoro, ma ritengo che la formula-
zione, cosl come & stata proposta e come del
resto hano detto gia i colleghi che mi han-
no preceduto, possa addirittura raggiungere
lo scopo inverso di quello che si vuole rag-
giungere nello spirito. Perche a un certo pun-
to & chiaro per tutt, anche per i presenta-
tori, che il non mantenimento eventuale di
forze di lavoro esistenti produce disoccupa-
vione; quindi mi pare che gi2 questo do-
vrebbe essere sufficiente a far capire che quan-
to meno la formulazione non pud assohuita-
mente essere condivisa.

Ma olire a questo argomento, che mi
pare abbastanza ovvio ed evidente, fo riten-
go di dover aggiungere upa qualche altra

considerazione. Io sono fondamentalmente
contrario soprattutto per il fatto che questi
emendamenti rendesebbero ulteriormente re-
strittiva la possibilita di intervento a favore
delle industrie da parte dell’ente pubblico.
E siccome io ho la personale convinzione che
tutto il nostro sistema degli interventi per
lindustria sia gia troppo restrittivo nel suo
complesso, vedo in questo emendamento una
ulteriore compressione delle possibilita che,
viceversa, a mio giudizio, dovrebbe essere as-
solutamente allargate. E non lo dico solo in
termini generali, ma lo dico basandomi fon-
damentalmente su un ragionamento: a mio
giudizio dobbiamo noi considerare la nostra
regione, dal punto di vista dello sviluppo in-
dustriale, n¢ pitt n& meno di quello che deve
essere considesato il Meridione; non mi rife-
risco alle parti del Meridione che sono pro-
babilmente pitt depresse di noi, ma al Me-
tidione come media. Noi vediamo che nell’in-
dice del reddito siamo al di sotto della me-
dia del Meridione. Quindi, tenendo conto dei-
Pimportanza che lindustria riveste soprattut
to agli efferti della produzione del reddite
medio, dobbiamo ritenere, e credo che sia
lecito ritenerlo, che la nostra situazione pos-
sa essere paragonabile alla media situazione
del Meridione.

Ora, se si accetta questo punto di pat-
tenza e se vediamo successivamente quale &
il sistema di incentivi che oggi funziona per
il Meridione per quanto riguarda lo svilup-
po industriale ¢ lo confrontiamo con quello
vigente da noi, noi troviamo immediatamen-
te, secondo me, una delle ragioni fondamen-
tali per le quali lindustria nella nostra re-
oione si sviluppa con estrema difficoltd, con
estrema lentezza. B questo lo dico tenendo
presente non solo il sistema di interventi del-
la Regione, perche evidentemente la Regione
ha architettato tutto un sistema di incentivi,
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che naturalmente & proporzionato a quelle
che sono le nostre concrete possibilitd e non
pud probabilmente andare molto oltre, ma
tenendo anche conto — e mj fermo un mo-
mentino se mi ¢ consentito — delle nuove
prospettive che anche a questo scopo sono
fornite dal nuovo disegno di legge teste ap-
provato dal Senato e che adesso andra alla
Camera, quello sulle zone depresse che pre-
vede interventi anche direttamente per que-
sto settore. Se noi comuliamo in un certo
senso quelli che sono gli incentivi previsti
dal disegno di legge per le zohe depresse del
Centro nord e quelli che sono gli incentivi
regionali, restiamo ugualmente molto al di sot-
to di quello che & il sistema delle iniziative
per DPindustria che vigono mediamente nel
Mezzogiorno. Faccio soltanto alcuni esempi.
Riguardo alla quantitd di finanziamento pos-
sibile per quanto concerne la Cassa del mez-
zogiorno, la legge del 1965 stabilisce chiara-
mente che pud essere finanziato addirittura
il 70% dell’investimento e prevede che an-
che le scorte possono ottemere un finanzia-
mento agevolato fino al 409%, mentre, secon-
do il disegno di legge del 1215 non & defi-
nita la quantitd, perché deve essere definita
dal comitato, ma pare che non possa andare
mediamente, anche sulla scorta delle esperien-
ze dell’altra legge, al di sopra del 50% e
nessuna possibilita di finanziamento & previ-
sta per le scorte, e quindi gid qui ¢’ una
grande differenza.

La legge per il Mezzogiormo prevede ad-
dirittura la possibilitd di interventi da parte
della Cassa, quindi da parte dellente pub-
blico, anche in conto capitale, con contributi
fino al 20% delle opere murarie ecc., che in
qualche caso possono raggiungere anche il
30%, cosa che, sappiamo tutti, & avvenuta.
Nessuno di questi incentivi, nessuna di que-
ste possibilita di intervento con contributo

in conto capitale & prevista né¢ dal sistema
regionale degli incentivi né dal sistema della
legge per le aree depresse del Centro nord,
per cui anche questa & una differenza note-
vole. Non parliamo poi delle aree, perche al-
Ja Cassa del mezzogiorno & prevista la con-
cessione gratuita delle aree ed & prevista per
P'ente pubblico la possibilita di esproprio con
i criteri della 167, tutte cose che da noi ne
con le nostre leggi regionali ne con la 1215
saranno certamente possibili.

E previsto ed & notorio che la Cassa del
mezzogiorno pud additittura fare delle par-
tecipazioni finanziarie con fondi propri, con
possibilita di anticipare la differenza, anticipo
che poi deve essere restituito; ma cid significa
che in qualche caso la Cassa del mezzogiorno
pud, attraverso l'intervento proprio finanzia-
rio e attraverso l'anticipazione della rima-
nente parte, addirittura finanziare totalmen-
te I'impresa,

Per le agevolazioni fiscali sappiamo che
¢’¢ un regime sperequativo, perché menire nel
Mezzogiorno c’¢ [D'esenzione della ricchezza
mobile come a noi, per le imprese che ope-
rano nel Mezzogiorno Iesenzione fiscale ope-
ra anche per i redditi detivanti dall’attivita
commerciale conseguente all’attivitd industria-
le vera e propria, mentre questo non & pre-
visto da noi né dalla vecchia legge né dalla
nuova legge, che parla ancora delle agevola-
zioni fiscali. Senza parlare poi di altre agevo-
lazioni fiscali che vigono i e che qui da noi
non ci sono.

Ora, se noi esaminiamo questa situazio-
ne, e ci rendiamo conto del perche sta av-
venendo, si pud comprendere come le indu-
strie, esaminata la situazione del ‘Trentino-
Alto Adige, ed esaminata la situazione del
Meridione, preferiscano il Meridione proprio
per il tipo di agevolazioni che [i possono tro-
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vare e che non possono invece trovare da
noi.

Sia chiaro, non & un discotso assoluto,
perché noi, in un quadro generale nazionale,
dobbiamo evidentemente anche essere lieti di
questa circostanza perche & interesse generale
e quindi interesse anche nostro che il Sud
raggiunga quel certo livello. Tuttavia & evi-
dente che, stante la convinzione iniziale che
io ho espresso circa il livello del reddito, te-
nendo conto che in ogni caso la nostra re-
gione & una delle regioni ancora oggi mag-
giormente tributaria dell’emigrazione ecc., non
credo sia egoistico il pensare che cvidente-
mente anche nella nostra regione dovrebbe es-
sere in vigore o comungue funzionare un si-
stema di incentivi che, quanto meno, possa
stare o sia abbastanza vicino a quello del Me-
ridione; in ogni caso un sistema di incentivi
che non sia eccessivamente lontano da quello
di cui possono fruire i privati imprenditori
nel Metidione.

Ora, proprio per queste considerazioni,
io sono dell’opinione che semmai la legge no-
stra vada allargata e non ristretta.

E qui io mi permetto, a titolo persona-
le, di fare anche un’altra valutazione e quindi
di concludere poi con una proposta per la
Giunta. La Giunta la esamini, veda se & pos-
sibile accettarla. La proposta & questa: io
dico addirittura che bisognerebbe modificare
la vecchia legge, non nel senso proposto, ma
nel senso inverso, cercando, se & possibile, di
allargare entro certi limiti le maglie, non in
senso generale o sconsiderato, ma tenendo
conto che la legge sulla Cassa del Centro nord
dovrebbe presumibilmente, con sufficiente cer-
tezza, entrare in vigore ancora nel 1966. L’en-
trata in vigore di questa legge certamente, an-
che 2 questo scopo, da delle fonti nuove di
finanziamento indipendenti da quelle della Re-
gione, ciod da quelle che noi stabiliamo. o

sono d’accordo che questo disegno di legge
venga approvato subito, ma insisto che sard
opportuno nel futuro trovare un sistema di
coordinamento fra la legislazione regionale au-
tonoma nostra e la legislazione dello Stato,
tanto pitt che la legge nazionale sard ammi-
nistrata dalla Regione per delega e quindi in
un unico ente si concentra la possibilita di
tutti gl interventi. E da vedere, a mio giudi-
zio, se riteniamo di dover sommare in un
certo senso le due provvidenze, quella statale
e quella regionale, ciod se pud funzionare
P"ana fino dove ha fondi e se debba funzio-
nare ’altra, oppure se non ci sembra miglio-
re Paltra ipotesi che intende integrare la le-
gislazione dello Stato con la legislazione re-
gionale, ampliando o attribuendo o preveden-
do incentivi non previsti dalla legge dello
Stato, in maniera possibilmente da comple-
tare un certo sistema di incentivi che vera-
mente ¢l ponga un po’ pitt avanti di quello
che siamo. In proposito io faccio una pro-
posta, che potra essere valutata in un modo
o in un altro, comunque io la presento con
uno spirito indirizzato solo allo sviluppo in-
dustriale della nostra regione.

Da pitr parti si lamenta che le esperien-
ze recenti dell'industrializzazione avvenuta in
regione, specialmente forse in provincia di
Trento, neghi ultimi atti del boom economico
nazionale & stata un’industrializzazione polve-
rizzata, con un tipo di insediamenti molto
modesti nella quantitd unitaria, e si & detto
che proprio la modestia, ¢ quindi la poca for-
za che queste piccole industrie avevano in se,
& stata una delle cause per cui la recessione
ha immediatamente operato in maniera nega-
tiva su queste industrie. Secondo me & par-
zialmente e certamente vero, come del resto
& certamente vero che se la congiuntura ha
bruciato delle industrie grosse e antiche e co-
munque consolidate in zone molto pilt avan-
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zate delle nostre, & logico ed ¢ evidente che
la congiuntura ha bruciato ancora di pit o
comunque ha inciso ed incide negativamente
ancora di pitt sulle piccole industrie appena
nate con i sussidi pubblici e quindi ancora
con tutti i capitali da ammortizzare ecc., nel-
la nostra regione e nella provincia di Trento.
Perd si dice, e non a torto, che uno degli a-
spetti negativi della qualita di industrializza-
zione che abbiamo avuto, & stato il fatto che
praticamente nessuna grossa impresa si sia
insediata da not.

Si chiede che lo Stato faccia, che 'IRI
venga a fare ecc., e noi lo chiediamo da sem-
pre, ma fino a questo momento non si & vi-
sto nulla e le speranze indubbiamente sono
evanescenti. Io dico e sostengo che non dob-
biamo limitare gli incentivi, e quindi anche
Pincentivo di cui alla presente legge, solo al-
le piccole e medie industrie. Se questo pote-
va essere ieri giustificato, oggi ritengo che
non lo sia pill. Se vogliamo un tipo di indu-
strializzazione, sia pure previsto nel tempo,
di una certa consistenza, non c’& dubbio che
dobbiamo sperate di avere anche delle grosse
industrie che facciano un po’ da industrie ma-
dri, che siano industric di base, che facciano
un po’ da supporto anche alle altre industrie
pitt modeste che si potranno sviluppare in-
torno ad un perno industriale, che compren-
de anche delle grosse industrie. To sono del-
Popinione che i nostri incentivi debbano va-
lere per tutte le imprese, medie, piccole e
grosse, senza le limitazioni che, per questo
aspetto, sono previste nella vecchia legge, quel-
la del 1963, 1a famosa legge n. 10. Quindi io
propongo all’esame della Giunta la possibilita
di modificare Iart. 1 della legge n. 10, omet-
tendo Ia dizione « piccole e medie imprese »,
in maniera tale che sia libera la scelta.

E evidente che da qualche parte si dira
che si vogliono aiutare le grosse industrie, ma

a noi deve stare a cuore che queste industrie
vengano. Ora, non significa neanche che ad
ogni industria grossa - auguriamoci che ce
ne siano —, si debba evidentemente dare un
contributo, ma mi pare assolutamente essen-
ziale che I'ente pubblico abbia la possibilits,
nel momento in cui riconosca questo come un
interesse generale, di operare anche in que-
sta direzione. E d’altra parte anche qui non
andiamo fuori dalle regole: il progetto di leg-
ge 1215 non prevede questa possibilitd per-
ché resta ancorato tradizionalmente alla legge
che gia prima c’era, dove si parla sempre di
medie e piccole industrie; tuttavia la legge
sulla Cassa del mezzogiorno, la 712, non ha
questa limitazione, e se questa limitazione
non c’®¢ nel Meridione io non vedo perché
debba esserci da noi. Tanto piil, se si fa un’al-
tra considerazione: il Meridione ha un inte-
resse sul piano generale, come prima ho ac-
cennato e credo che nessuno di noi lo disco-
nosca, ma un certo interesse nazionale pud
esserci anche per il Trentino-Alto Adige, per-
ché per I'ubicazione che il Trentino-Alto Adi-
ge ha nell'arca generale del medio Europa,
per la infrastruttura dell’autostrada del Bren-
nero ecc., oltre che un interesse nostro, pud
trattarsi anche di un interesse pilt vasto, che
investe aree diverse dalla Regione Trentino-
Alto Adige. Per cui io propongo, ripeto, non
restrizioni, ma un allargamento in questa di-
rezione.

Per tornare sull’emendamento che & sta-
to presentato, ripeto che dobbiamo tener pre-
sente, a mio giudizio, e ’hanno detto del re-
sto coloro che hanno patlato prima di me, dob-
biamo tener presente un problema generale
che il prossimo futuro certamente ci presen-
terd e cioe il progresso tecnologico. E tale in-
fatti che anche delle industrie finanziate dal-
Pente pubblico, che oggi vivono bene, fra 35
anni possono trovarsi autenticamente in diffi-
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coltd, se nel frattempo non avranno operato o
non avianno seguito col passo necessario i mi-
glioramenti tecnologici.

Ora, & da pensare che da noi le industrie,
soprattutto le medie ¢ le piccole, nascono nor-
malmente con questi finanziamenti del Medio-
credito, agevolati dall’ente pubblico, ma per 10
anni la gestione di queste aziende & gravata dal
coste dell’ammortamento dei mutui che hanno
assunto, e lo sforzo per pagare gli ammorta-
menti, per fare la concorsenza sul mercato, ecc,,
impedisce alle imprese di fare gradualmente
quegli ulteriori investimenti, che sono neces-
sari per adeguarsi al processo tecnologico,
Parlo delle nostre nuove aziende perché que-
sto & un problema diverso per la Lombardia
o anche per il Veneto ecc., dove c’¢ gia una
certa serie di industrie che hanno ammortiz-
zato gli impianti ecc. Da noi Pindustrializza-
zione fresca non ha ancora fatto nessun am-
mortamento, normalmente queste imprese non
hanno, proptio per questa ragione, la possi-
bilita di fare gradualmente quegli ulteriori
investimenti, come la sostituzione di macchi-
ne ccc. ecc., che sarebbero necessari per non
trovarsi a breve scadenza a non poter piu re-
sistere afla concorrenza.

Proprio per questo bisogna assolutamen-
te dare la possibilita, io direi, la possibilita
aggiunta di potersi anche fare quegli investi-
menti che sono necessari per adeguarsi al pro-
cesso tecnologico; altrimenti a distanza di po-
chi anni possono essere inesorabilmente ta-
gliate fuori dal mercato proprio per questa
ragione. Vi ricordo gli ultimi provvedimenti
del partito laburista in Inghilterra, con 1 qua-
li si sollecitano addirittura le imprese a tra-
sformare i propri impianti, a organizzarsi al
massimo, a seguire il processo tecnologico. Vi
¢ da osservare che li hanno piani di ammot-
tamento molto pilt brevi che i nostri e quin-
di il pericolo per loro & molto minore, ma

proprio le piccole imprese sono sollecitate
con contributi che vanno nell'ordine del 20
del 30% in conto capitale, perché sostituisca-
no gli impianti e si adeguino il pili possibile
alle esigenze del mercato interno e interna-
zionale. Quindi, per tutti questi ragionamen-
ti evidentemente sono contrario ai due emen-
damenti presentati ¢ prego la Giunta che ve-
da - posso anche presentare un emenda-
mento, se trovo due colleghi che lo firmano
—, veda la Giunta se & possibile modificare
Part. 1 della Jegge n. 10 togliendo le parole
« piccole e medie imprese », in maniera tale
che la Regione possa intetvenire in qualsiast
occasione di interresse pubblico.

PRESIDENTE: E stato presentato un
emendamento all’emendamento, da parte dei
cons. Brugger, Volgger, Fioreschy e Gebert.
All’art. 3, il primo comma della legge regio-
nale & cosi modificato: « Allo scopo di favori-
re, attraverso il sorgere di nuove iniziative
industriali Pincremento dei posti di lavoro e
lo sviluppo razionale di quelle esistenti »,
e poi stralciare lemendamento sostitutivo.
La parola all’Assessore Albertini.

ALBERTINI (Assessore industria e tra-
sporti - D.C.}: Volevo solo chiedere alla Pre-
sidenza se & valido questo emendamento, per
non fare una discussione inutile. Io penso che
gli emendamenti sarebbero stati proponibili
all’art. 1, ma dal momento che abbiamo votato
Part. 1 e Pare. 1 & la parte sostanziale del-
la legge perché riguarda il rifinanziamento,
non & ammissibile, avendo votato il regime
della legge sostanziale n. 10, introdurre e-
mendamenti a quella legge.

Chiedo alla Presidenza qualcosa su que-
sto mio dubbio, perché eventualmente dob-
biamo proporre un nuovo disegno di legge,
se vogliamo modificare la legge n. 10. Vedo
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che non si propope un emendamento ma si
propone un articolo nuovo, e allora penso
che pon si pud votare un articolo quando il
precedente articolo & stato gia votato.

PRESIDENTE: La parola al cons, Gou-
thier.

GOUTHIER (P.C.1.): Per un’osserva-
zione di natura procedurale. In effetti, oltre a
questi emendamenti presentati, su cui ¢’& u-
na discussione che penso sia positiva, vi era
un altro emendamento, all’act. 1, il quale do-
po le parole « legge regionale 7 marzo 1963
n. 10 » aggiungeva « modificata dal successivo
art. 3 », introducendo sin dall’art. 1 la mo-
difica della legge 10. Ho discusso con la pre-
sidenza, la quale ha dichiarato inammissibile
Pintroduzione di una modifica formale non
upita ad una modifica sostanziale, che sarch-
be venuta dopo quell'art. 3. Questa & la ra-
gione per cui ho ritenuto opportuno chiarire.

PRESIDENTE: E stato presentato un
articolo aggiuntivo all’art. 1 con un emenda-
mento che diceva: inserire dopo la dizione
« legge regionale 7 marzo, n. 10 », la seguen-
te ulteriore dizione « modificata dall’art. 3
della presente legge ». To ritenevo che que-
sta dizione non fosse ammissibile, perché co-
me si pud votare Ja dizione « modificata dal-
Tart. 3 della presente legge » se questa mo-
difica non & ancora approvata? Io ritenevo
superflua questa dizione. Adesso 1’Assessore
Albertini & di parere diverso, ma l'art. 1 I'ab-
biamo gid votato.

ALBERTINI (Assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Vorreil sapere se’ & risolta la
questione, perché desidero rispondere anche
io. Non voglio sfuggire alla discussione inte-
ressante per una questione di procedura, di-

co perd che mandare a Roma una legge che
domani pud essere soggetta a un rinvio per
una questione di questo genere non & cosa
opportuna. La introduzione di modifiche so-
stanziali nel disegno di legge pud veramente
complicare la Jegge.

PRESIDENTE: La parola al cons. Kes-
sler.

KESSLER (Presidente G.P. Trento -
D.C.): A mio personale avviso ritengo possi-
bile fare un riferimento pit specifico al finan-
ziamento di questa legge e non a quello della
vecchia legge. Ritengo che dovrebbe essere
possibile un nuovo articolo, che precisi che i
finanziamenti di cui alla presente Jegge pos-
sono essere concessi anche in deroga a quel-
lo che era il vecchio art. 1, pure richiamato
del resto molto genericamente nell’art. 1 del
disegno di legge odierno. Pur ammettendo
che, dal punto di vista legislativo, non & cer-
tamente una perla, tuttavia ritengo che po-
trebbe passare dal punto di vista costituzio-
nale,

PRESIDENTE: La parola al cons. Brug
ger.

BRUGGER (S.V.P): Ich wollte nur
fragen, ob es bei dieser Unklarheit zwischen
dem Prisidium des Regionalrates und den
Awsfithrungen des Herrn Assessor nicht mé-
glich wire, den allfillig genehmigten Abin-
derungsantrag dort einzufiigen, wo er geset-
zestechnisch am besten hineingehdrt. Diese
Aufgabe wire dem Prisidium zu iibertragen.

(Data la divergenza fra la Presidenza del
Consiglio regionale e le dichiarazioni dell’ As-
sessore, volevo soltanto chiedere se non sa-
rebbe possibile inserive Pemendamento, una




pag. 24

Seduta 61

V Legislatura

volta approvato, nel posto pir adatto. Tale
compito andrebbe affidato alla Presidenza).

PRESIDENTE: Spostate eventualmente
['emendamento approvato. lo sono del parere
dell’avv. Kessler, aggiungere qualche riga per
superare questa difficoltd, che senza dubbio esi-
ste. Questa & la mia opinione,

La parola all’Assessore Albertini,

ALBERTINI (Assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Per me, come dicevo, questa
& una legge di rifinanziamento, che non aveva la
necessitd d’una modificazione di natura sostan-
rale. Questo & nel quadro del programma della
Giunta. Le modifiche proposte dal cons. Kes-
sler potranno senz’altro essere accolte in un
prossimo provvedimento di legge, che la giun-
ta intende varare prossimamente.

Questo ¢ un semplice disegno di legge
di rifinanziamento.

PRESIDENTE: La parola al cons. Preve
Ceccon.

PREVE CECCON (M.S.1.): Io avevo
chiesto la parola sull'emendamento, ma pensa-
vo in questo momento che lei desse spiegaziont
dPordine procedurale. Noi dobbiamo risolvere
quel problema.

ALBERTINI (Assessore industria e tra-
sporti - D.C.): Ancora sulla procedura?

PREVE CECCON (M.S.I1.): Senza dub-
bio, 'on. Presidente del Consiglio ha espresso
un solo parere, ha detto che & possibile, secon-
do lui, sposare la tesi dell'on. Presidente del-
la Giunta provinciale. To ho chiesto in che
modo e come, gradirei sapere in che modo e
come appunto questo sposalizio si ha da fare,
non perché io ambisca di fare un bravo di don

Rodrigo, ma siccome la legge & del Consiglio
gradirei sapere come il Consiglio si presenta
all’approvazione governativa con un disegno
di legge cost, in cui nell’art. 1 si dice una co-
sa e all’art. 3 si modifica quello che si ¢ gia
votato all’art. 1.

PRESIDENTE: Sospendiamo la seduta
per 10 minuti.

(Ore 12.09)

Ore 12.20

PRESIDENTE: Signori consiglieri, mi
sta permesso fare una proposta, Questi emen-
damenti sono stati presentati sotto forma di
un nuovo articolo, la Presidenza non si & ac-
corta che questo modificava 'art. 1, il quale
& gia votato e sul quale non si pud pitd ritor-
nare. Applicando I’art. 82, si potrebbe rinviare
il disegno di legge in commissione. Il Consi-
glio & d’accordo?

La parola al cons. Preve Ceccon.

PREVE CECCON (M.S.I.): Pongo alla
sua attenzione upa realtd, L'art. 1 di questa
legge & gid stato votato, possiamo rinviare
ugualmente il disegno di legge alla commissio-
ne?

(INTERRUZIONI)

PRESIDENTE: Va bene, siamo d’ac-
cordo.

Passiamo al prossimo punto dell’ordine
del giorno: disegno di legge n. 45: « Modifi-
che ed integrazioni della legge regionale 17
marzo 1964, n. 16, contenente norme per I'or-
ganizzazione e provvedimenti per il funziona-
mento di consorzi antigrandine ».
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La parola alla Giunta per [a lettura della
relazione della Giunta.

SEGNANA (Assessore agricoltura e com-
mercio - D.C.): (legge).

PRESIDENTE: La parola al cons. Mat-
gonari per la lettura della relazione della com-
missione finanze.

MARGONARI (D.C.): (legge).

PRESIDENTE: Chi chiede la parola in
discussione generale? La parola all’Assessore
Segnana.

SEGNANA (Assessore agricoltura e com-
metcio - D.C.): Volevo inoltre comunicare che
ho presentato al Presidente del Consiglio un
emendamento all’art. 1 che riguarda la modifi-
ca della parola « quarto comma » in « quinto
comma », & stato uno sbaglio di scrittura. Inol-
tre ho presentato un altro emendamento, al
terzo comma dell’ast. 2, dove & detto « per
’accertamento di requisiti di cui al comma pre-
cedente sono richiesti », si dice invece « &
richiesta la seguente documentazione ».

PRESIDENTE: La patola al cons. Cor-
sind.

CORSINI (P.L.L): Signor Presidente,
mentre non si pud che lodare Pamministra-
zione regionale per aver voluto affrontare que-
sto tema della difesa antigrandine, cercando di
rapportare degli emendamenti alla legge attual-
mente in vigore, con lo scopo di migliorarla,
non si pud contemporaneamente non notare
che questo disegno di legge viene a contraddire
sotto molti aspetti, alcuni dei quali vi indi-
cherd, a quella che era stata la legge prece-
dentemente votata dal Consiglio e a quelle

che erano state le ferme dichiarazioni assunte
nel passato dalla Giunta regionale. Innanzitut-
to, riferendomi alla relazione fatta dalla com-
missione, non debbo sottacere che in sostanza
I'amministrazione regionale & entrata nell’or-
dine di idee di ritenere che lefficacia di que-
sti mezzi antigrandine sia molto discutibile, e
che non sia accertata da un punto di vista di
natura scientifica questo & anche ammissibile
e se n’era parlato anche nell’anno 1964, quan-
do fu votata la prima legge; allora perd si era
tutti quanti convenuti nella convinzione che,
anche se una dimostrazione di natura scientifi-
ca sul come e perché questi mezzi riuscivano
efficaci, ci si trovava di fronte ad una realtd
constatata empiricamente, del valore, dell’effi-
cacia di tali mezzi antigrandine, e per questo si
era anche ventilata e discussa la questione 1i-
guardante la obbligatorietd del consorzio dei
proprietari di terreni, particolarmente in quelle
zone grandinigene che sono anche qui empiri-
camente, ma abbastanza chiaramente, identifi-
cabili. Si sposta percid completamente il crite-
rio da cui parte 'amministrazione regionale nel
considerare questo settore.

Ma altre contraddizioni notiamo tra que-
sto disegno di legge e la legge attualmente in
vigore, come poi noteremo in sede di discus-
sione generale alcuni aspetti indubbiamente
positivi. Segnalo cosi, tanto pet richiamarla al-
la mia attenzione, all’attenzione degli on. col-
leghi, una diversa impostazione che la Giun-
ta regionale assume a proposito del diritto di
voto, da un punto di vista del peso quantitati-
vo, dei consorziati in seno all’assemblea. Qui
si porta in vigore una norma di uguaglianza di
diritto di voto dei membri dell’assemblea,
qualsiasi sia la proprietd terriera da essi pos-
seduta e da essi rappresentata. Anche su que-
sto tema c’¢ stata una lunga discussione nel
1964, e allora la Giunta, come risulta dagli
atti consiliari, la Giunta si era sforzata di far
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comprendere al Consiglio, anche in contrappo-
sizione ad emendamenti e proposte diverse
presentate dalle minoranze, come non fosse
possibile ai sensi delle leggi pit generali dello
Stato, dare un voto ugualitario a tutti quanti
i membri dell’assemblea, ma in un qualche mo-
do si dovesse distinguete questo voto per peso,
rapportato alla estensione del territorio posse-
duto e rappresentato dai soci del consorzio.

Era stata allora fatta una lunga discussio-
ne, se ci si doveva riferire a determinate nor-
me, per altri istituti, altre associazioni simi-
lari, e dalla Giunta era stato mantenuto fermo
il principio di distinguere il numero dei voti
in modo che non fosse pity un voto pro capite
ma un voto rapportato alla estensione territo-
riale. Mi dichiaro completamente d’accordo
sulla introduzione di questo principio, che
ciod a ciascun socio del consorzio sia dato
nell’assemblea un voto protesta, pro capite,
indipendentemente dalla estensione territoria-
le della proptietd, vorrei perd domandare al-
Ion. Giunta se & assolutamente sicura che que-
sto non contrasti con altre norme dell’ordina-
mento giuridico dello Stato italiano, cosi da
non incontrare magari qualche difficoltd in se-
de di approvazione da parte del Governo, e,
ripeto, non avrel sollevato questo tema, con-
senziente come sono con il congegno qui pro-
posto, se non fossero state nel passato solle-
vate perplessitd e preoccupazioni in materia.

Domando poi all’on. Assessore che pro-
pone questo disegno di legge, se pud informa-
re il Consiglio su quella che & stata la soste
subita nell’attuazione da questa nostra legge
del 1964, perché, se non sono male informato,
la costituzione a sensi di legge, di questi con-
sorzi per la difesa antigrandine & stata resa
notevolmente difficile, date le disposizioni pre-
viste dalla legge stessa e la documentazione che
si doveva presentare per quanto era attinente
alla maggioranza della proprietd rappresenta-

ta nel comune o nel territorio a cui il consor-
zio si estende. E qui, come il signor Assessore
sa benissimo, ¢’¢ stata una richiesta da parte
degli ambienti interessati, di cercare di alleg-
gerire il pit possibile e di rendere il pil facile
possibile la procedura, per evitare quello che
& accaduto, che cioé non si sia arrivati mai al-
la costituzione per legge, proprio per la diffi-
colta di presentare la documentazione richie-
sta.

Ma ¢’ un punto di questo nuovo disegno
di legge sul quale io non posso assolutamente
convenire, ed & quello riguardante la limita-
zione del contributo della Regione fino al
50%. Nell’anno 1964 a questo proposito era
stato presentato proprio da chi parla, dal sot-
toscritto, un emendamento sostitutivo della
frase « fino al 509% » con laltra frase « con-
tributo del 509 », ed allora era stato conside-
rato ragionevole da parte della Giunta acco-
gliere questo emendamento da me proposto,
anche per dare una certa tranquillita e una
certa sicurezza all’amministrazione di questi
consorzi antigrandine, perché dire fino al 509%
vuol dire andare dal 0,1 al 50% e dire del
50% vuol dire consentire agli amministratori
di fare i loro calcoli, di sapere esattamente in
ogni momento quanto potrd essere il contri-
buto, che dalla Regione proviene.

Se si crede che i bilanci e la documenta-
zione presentata da questi consorzi antigrandi-
ne siano, come purtroppo avviene pit di una
volta in questo nostro clima burocratico e am-
ministrativo italiano, gonfiati ad arte —, pre-
sentare una spesa di 100 per vedersi ammessa
una spesa di 50, perché sulla spesa di 50 si
otterrd poi il 25 —, allora & un dovere che
incombe alllamministrazione quello di cercare
di colpite eventuali tentativi di usare non
correttamente le disposizioni di legee, ma non
bisogna introdurre una dizione restrittiva che
venga a colpire anche gli onesti, perché se per
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paura dei disonesti eventuali si pongono delle
restrizioni, queste poi vanno a finire come pu-
nizioni per coloro che sono eventunalmente o-
nesti nelle dichiarazioni di spesa.

Io non amerei che la Regione assumesse
come norma quello che lo Stato assume sul
terreno fiscale quando ai dipendenti, che han-
no un reddito di lavoro dimostrabile come sti-
pendio dalle amministrazioni pubbliche, impo-
ne determinate aliquote, agli altri impone ali-
quote superiori perché dice: gia, tanto que-
sti dichiarano la meta di quello che effettiva-
mente hanno di reddito e percid per evitare
di essere fatto fesso —, perché questa & pur-
troppo una frase che viene usata anche dal-

Pamministrazione pubblica —, per evitare di
essere fatto fesso finisco per aumentare Pali-
quota.

Non mi pare un criterio che sia apprez-
zabile da un punto di vista morale. Ora una
delle due: o si riconosce che la Regione pud
intervenire fino al 50% e diciamo il 509, si
riconosce che pud intervenire fino al 45% e
diciamo il 459, ma non usiamo la frase « fi-
no al 509% », perché innanzitutto questo da
una certa discrezionalitd all’amministrazione,
discrezionalita che io ho sempre sostenuto de-
ve essere limitata al massimo possibile, e in
secondo luogo veramente incita i titolari dei
beneftei a fare quello che non dovrebbero fa-
re da un punto di vista della moralith ammini-
strativa, Nel passato era stato sostenuto que-
sto principio, con queste argomentazioni ed
anche con altre, che io non ricordo qui in
questo momento, e perché il nuovo disegno di
legge presentato deve essere peggiorativo di
una situazione che ormai si era raggiunta?
D’altro canto lo stanziamento dei fondi che la
Regione fa per questo settore & effettivamente
piuttosto limitato, non & che sia un settore
tanto largo da dover impaurire il nostro As-
sessore delle finanze regionali; manteniamao,

signor Assessore, la precisazione del contributo
del 50% e sara il modo migliore per poter
dimostrare la fiducia da parte dell’amministra-
zione verso gli interessati € per naturalmente
richiedere anche una onestd di dichiarazioni
da parte dei consorzi.

Per cvitare di dover riprendere la paro-
la nella discussione asticolata nel caso in cui
queste osservazioni e proposte siano accettate
dalla Giunta, vorrei richiamare Iattenzione su
un particolare forse, ma che vale la pena di
non lasciarsi sfuggire, di questo disegno di leg-
ge, quando domandate i bilanci preventivi dei
consorzi. Come si fa a domandare il bilancio
preventivo di un consorzio per la difesa an-
tigrandine? Quale bilancio preventivo vi pud
fare il consorzio della difesa antigrandine? Vi
pud fare un bilancio preventivo per quelle che
sono le spese di amministrazione, vi pud fare
il bilancio preventivo sulla base di quelle che
sono le statistiche delle ultime annate in cui
il fenomeno della grandine si sia verificato,
¢ vi pud dire: da 10 anni, da 20 anni a que-
sta parte succede che noi siamo colpiti per
tante giornate all’anno dalla grandine e pet-
cid pensiamo di dover sparare in tante gios-
nate o in tante notti un tot numero di razzi
antigrandine. Ma questo, una volta fatto, deve
rimanere uguale, perché purtroppo ai venti, al
dio Eolo ¢ alle avversita atmosferiche non ¢’s
nessuno che riesca a comandare e non c'@
nessuno che riesca a prevedere che cosa acca-
dra nell’agosto, nel giugno, nel luglio del 1966,
Obbligate in sostanza i consorzi ad un lavoro
che, anche se fosse fatto moralmente in un
modo veritiero, & sicuramente perlomeno inu-
tile. Percio penso che anche questo possa es-
sere tolto.

Infine, signor Assessore, per concludere,
le vicordo che ho presentato in altra occasione
un’interrogazione e ho fatto un intervento in
sede di discussione del bilancio, dove doman-
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davo alla Regione se aveva ancora l'intenzione,
che aveva manifestata nel passato, di creare
un sistema di avvistamento e di segnalazione,
con un termine pit militare che altro, un si-
stema di avvistamento delle nubi grandinigene
e di tempestiva segnalazione; e allora lei mi
aveva risposto che il problema era allo stu-
dio, che si voleva creare una rete di stazioni
metereologiche ancora piti amplia nei suoi $co-
pi e nelle sue strutture, che fosse al servizio
completo dell’agricoltura, ciod che segnalasse
agli agricoltori delle varie zone umidita, ven-
t1, velocita del vento e previsioni ecc., cosi da
consentire le erogazioni, lo spargimento degli
antiparassitari, degli anticrittogamici e via di-
cendo. To non vorrei che anche qui, pet co-
struire il duomo di Milano, restassimo senza la
cappelletta, piccola, ma utile anche quella.
Facciamo pute le cose petfette, ma di fronte
all'urgenza di determinati problemi, creiamo
almeno quegli strumenti che sono necessati
per la soluzione dei problemi stessi.

Con riserva di intervenitre, se sard neces-
sario, sui singoli articoli, io non posso far al-
tro che essere consenziente con il disegno di
legge, pur spetando che vengano raccolte dalla
Giunta queste mie osservazioni ¢ forse dalla
Giunta stessa presentati degli emendamenti
modificativi per quegli alcuni punti partico-
lari che ho segnalato.

PRESIDENTE: Chi chiede la parola?
La parola al cons. Brugger.

BRUGGER (S.V.P.): Bereits seit gerau-
met Zeit hat, weil es sich um ein delegiertes
Gesetz handelt, der Herr Regionalassessor die
Provinzen ersucht, Vorschldge zur Verbesse-
rung des Gesetzes einzubringen. Der Landes-
ausschuf Bozen hat dann einen summarischen
Bericht eingebracht, obwohl wir frither ein-
mal mit allgemeinen Erwigungen bewiesen ha-

ben, da das Gesetz nicht besonders gliicklich
funktioniert. Nach der Klirung einiger grund-
sitzlicher Schwierigkeiten, die aber ohne Ge-
setzesinderung moglich war, war es dann in
der Provinz Bozen verhiltnismiBig leicht. die
vorgesehenen Konsortien zu griinden. In die-
sem Falle muf man sich die Frage stellen, ob
man unter diesen Umstinden die Vorschrift
zur Bildung von Zwangskonsortien rechtferti-
gen kann, wenn der wissenschaftliche Nach-
weis des Erfolges der Hagelabwehr mit Rake-
ten noch nicht hundertprozentig gegeben ist.
Wir haben also in einem Gesetze Zwangsmaf-
nahmen fiir eine Abwehr von Unwetterkata-
strophen vorgesehen, deren Erfolg noch nicht
hundertprozentig wissenschaftlich nachgewie-
sen ist. Wohl aber muf man feststellen, beson-
ders was die Provinz Bozen betrifft, daf ein
sehr grofer Teil der Obst- und Weinbauern
an den Erfolg dieser Abwehr glaubt. Ob nun
die Ausgabe im richtigen Verhiltnis zum Er-
folg steht, ist noch fraglich. Tatsache aller-
dings ist auch, daf die Osganisation der Ha-
gelabwehr in der Provinz Bozen von Sachver-
stindigen anderer Linder — von Bayern und
auch von der Schweiz — iiberpriift wurde
und daf ich gehort habe, Bayern wolle auch
in einem bestimmten Gebiet diese Hagelab-
wehr einrichten. Die theoretischen Abhand-
lungen iiber die Wirksamkeit der Hagelabwehs
mit Raketen vermehren sich und die positive
Stellungnahme zu dieser Art von Abwehr wird
stirker.

Aber es gibt eine Menge von Meteoro-
logen, die behaupten, daf8 hier mehr Glaube
als wissenschaftliche Nachweise die Ursache
dieser Abwehr sind. In Sidtirol hat sich im-
merhin gezcigt, daB die Bildung von diesen
Zwangsgenossenschaften nicht auf die befiirch-
teten Schwierigkeiten stoft, weil schon vorher
freiwillige Organisationen vorhanden waten.
Bisher sind 18 solche Genossenschaften, die



V Legislatura Seduta 61 pag. 29

jeweils ein Gemeindetesritorium umfassen, ge-
bildet worden und man kann annehmen, daf,
wie vom Gesetze vorgesehen, weitere 24 in
den néchsten Monaten gegriindet werden. Von
gewisser Seite glaubt man behaupten zu kon-
nen, dall durch die Hagelabwehrraketen der
Hagel nicht verhindert, sondern in ein andetes
Gebiet getrieben wird, Auch aus dieser Mei-
nung heraus ist man vielleicht bei der Bildung der
Konsortien etwas leichter vorwirts gekommen
— denn der eine schiitzt sich vor dem ande-
ren als aus der rein theoretischen Frwi-
gung der Sicherheit, die diese Mafnahme gibt.

Wollen wir versuchen, die Dinge so zu
kliren, wie man glaubt, daR sie auch sind.
Wenn eine Gemeinde beginnt, dann folgt die
andere nach aus der Befiirchtung, daR, wenn
sic keine Abwehr betreibt, der Hagel vom
einen Territorium in das andere getrieben
wird. Diese Befiirchtung war nicht zuletzt die
Ursache, warum es in Siidtirol verhalinismiRig
rascher ging als im Trentino. Allerdings haben
sich auch in der Durchfihrung wesentliche
Schwierigkeiten ergeben, die wir aus eigenen
Kriften tiberwunden haben. Jetzt stellt man
aus der Anderung des Gesetzestextes fest, daf
sie im Trentino mit Hilfe offentlicher Inter-
ventionen erleichtert werden sollen, Diese Spe-
senbeitrige fiir Dokumente zur Griindung und
dergleichen haben wir in Siidtirol nicht bekom-
men und ich muf} hier wirklich bedauern, dafl
wiederum jene bestraft werden, die dic Initia-
tive ergreifen.

Die Hilfeleistungen nimlich, die fiir die
Entwicklung der ganzen MaBnahmen im Tren-
tino vorgesehen sind, gab es fiir Stidtiro! nicht:
wir sind jetzt soweit, weil wir zum wesentli-
chen Teil durch eigene Opfer und aus eigener
Kraft die Konsortien organisiert haben. Wir
verbindern in Zukunft dergleichen Tnitiativen
der Opferbereitschaft, wenn man sieht oder
beweisen kann, daB dicjenigen, die spiier

kommen, grofiere Hilteleistungen haben. Ich
halte es nicht fiir zielfithrend, jetzt auch noch
fir Grindungsmafnahmen wund dergleichen
Beitrdge von der dffentlichen Hand zu gewih-
ren, weil man gesehen hat, dafl man in einem
bestimmten Gebiet auf giRere Schwierigkei-
ten stoft als in anderen. Diese Beitrige konn-
ten die anderen nicht erhalten, obwohl es nicht
schr leicht gewesen ist, die Leute, die bereits
einem Zwang unterstellt waren, noch zu tiber-
zeugen, freiwillig Geldmittel zur Verfiignng
zu stellen. Hier haben wir effektiv Schwierig-
keiten gehabt, doch haben wir nie daran ge-
dacht, die 6ffentliche Hand damit zu belasten,
sondern nahmen an, dafl diejenigen, die davon
tiberzeugt und bereit sind, dieses Konsortium
zu schaffen, auch die entsprechenden Opfer
von sich aus bringen. Die unteren Schichten
sollten wirklich zur Initiative und zus Opfer-
bereitschaft ermuntert werden. Ich weif nicht,
was mir auf Grund dieser Gesetzesinderung
die Obst und Weinbauern in Bozen sagen
werden, wenn es heift, dafl wir dort, wo wir
einmal auf organisatorischer Fbene fithrend
waren, wiederum finanziell in Verzug geraten
sind, weil diejenigen, die spiter die Genossen-
schaft griinden werden, mehr Hilfe bekom-
men als diejenigen, die zuerst die Initiative
ergriffen haben. Ich glaube, daR man einen
solchen Gedanken unbedingt auch offen dar-
legen mufl, um wenigstens die Bedeutung und
die Opferbereitschaft derer zu unterstreichen,
die auch ohne diese Hilfsmafnahmen die Zicle
des Gesetzes erreicht haben,

Ich wollte mich noch dem, was der Re-
gionalratsabgeordnete Corsini tiber den Haus-
haltsvoranschlag gesagt hat, anschliefen. Ich
glaube, dal wir sehr schwer Haushaltsvoran-
schlige cinbringen werden konnen, die cini-
germaflen der Wirklichkeft entsprechen. Es
gibt allerdings eine Miglichkeit, doch wird
man sich dann depken, welche Hintergedan-
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ken damit verbunden sein konnten, nachdem
man schon einmal befiirchtet hat, es werde
auf den Staatsprisidenten Gronchi in Stidtirol
cin Attentat mit Hagelabwehrraketen veriibt.
Einen Haushaltsvoranschlag konnte man also
einigermafen rechtfertigen, wenn man den Ha-
gelabwehrkonsortien oder dem Lande selbst
ein Depot einrdumen wiitde, wo eine bestimm-
te konstante Zahl von Raketen zur Verfiigung
steht, die bereits Eigentum der Konsortien
sind. Dann kann man in den nichsten FHaus-
haltsvoranschlag den fiir den Ankauf der feh-
lenden Raketen notwendigen Betrag einfligen
und so hitte der Haushaltsvoranschlag einen
Sinn. Wenn man also auf einen moglichst
richtigen Haushaltsvoranschlag besteht, soll
man ein solches Depot einrichten, das selbst-
verstandlich unter der Kontrolle der zustindi-
gen Stellen stehen soll: Polizei und Militdr-
behdrde, wie von den entsprechenden Sicher-
heitsbestimmungen verlangt wird. Auf diese
Weise hitte man die Raketen sehr schnell bei
der Hand, denn es passiert nicht selten, daf3
Lieferungsverziige im Zeitpunkt der Notwen-
digkeit auch wiederum ein rasches Eingreifen
verhindern. Ich wollte dies nur zu den Aus-
fishrungen des Herrn Regionalratsabgeordne-
ten Corsini sagen, um vielleicht einen Ausweg
anzudeuten, wie man zu seridsen Daten in et-
nem Haushaltsvoranschlag kommen kinnte.
Etwas, was ich allerdings im Original-
text des Regionalausschusses noch bemingeln
wollte, ist durch die Kommission berichtigt
worden. Es ist richtig, dall die @ffentlichen
Stellen, die zu einer bestimmten MaBnahme
auf Grund eines Gesetzes verpflichten, dieser
Verpflichtung entsprechend auch fixe Beitrdge
fir die Mafnahmen, in diesem Falle fur die
Abwehrmafnahmen, bereitstellen. Ich wollte
nur unter Beriicksichtigung des Regionalaus-
schuBlentwurfes auf dieses Problem zu spre-
chen kommen, Man miiBte, um diese Abwehr-

malnahmen fiir die einzelnen Bauern nicht zu
belastend zu gestalten, einen fixen Beitrag im
Verhiltnis zum Verbrauch einfithren und das
hat die Kommission etfreulicher- und dankens-
werterweise auch durch eine Abidnderung ge-
macht. Man kann ohne weiteres die Anzahl der
verwendeten Abwehtraketen mit Sicherheit fest-

stellen. Es ist da kaum die Moglichkeit der Un-
terschlagung vorhanden. Sie sind gut bewacht

und die abgeschossenen Raketen kinnen nach-
gewicsen werden. Und die sollen dann als
Grundlage fiir die Bemessung des Beitrages
aufgefiihrt werden. Andere Auslagen verwal-
tungstechtlicher Natur kann man auch mit
ciner gewissen Sicherheit den Amtern, die den
Beittag zu entrichten haben, vorlegen. In die-
sem Talle wiirde ich die Befiirchtung des
Herrn Regionalratsabgeordneten Corsini hin-
sichtlich der Vermehrung gewisser Ausgaben
nicht so teilen, wie ich es sonst tun wiirde,
weil man hier schon ganz konkrete, nachweis-
bare Unterlagen verlangen kann. Man bedenke
beispielsweise, daf im vorigen Jahre in der
Provinz Bozen 45 Millionen Lire Raketen ver-
schossen worden sind. Der Beitrag der Region
war 10 plus 5 Millionen, denn durch eine
Bilanzinderung sind noch 5 Millionen dazu-
gekommen. Da die Notwendigleit der Abwehr
bewiesen ist, glaube ich, daB eine wesentlich
grofere Beteiligung der dffentlichen FHand not-
wendig ist, die sich auch in einem fixen Pro-
zentsatz ausdriicken soll. Deswegen mufl ich
meiner Genugtuung Ausdruck verleihen, daf§
man sich bereit erkldst hat, den fixen Beitrag
von 509 einzufiigen: damit steht dic Bethilfe
der Region wirklich im Verhaltnis zum eftek-
tiven Verbrauch. Dies nur als allgemeine Er-
wigungen; ich behalte mir vor, zu den einzel-
nen Arikeln gegebenenfalls noch Stellung zu
nehmen.
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(L’ Assessore regionale competente ba gid
chiesto da parecchio tempo alle Province, poi-
ché si tratta di una legge delegata, di fare del-
le proposte per migliorare la legge stessq. La
Giunta provinciale di Bolzano ha presentato
poi una relazione sommaria, anche se in base
a considerazioni di ordine generale avevamo
gid una volta dimostrato che la legge non jun-
ziona in modo particolarmente felice. Dopo il
superamento di aleune difficoltd iniziali, supe-
ramento che & stato perd possibile senza modi-
ficare la legge, in provincia di Bolzano ¢ stato
relativamente facile fondare i consorzi previ-
sti, In questo caso bisogna porsi la domanda
se a queste condizioni si possa giustificare la
prescrizione della fondazione di comsorzi ob-
bligatori, non essendo ancora dimostrata scien-
tificainente con una sicurezza del 100% [effi-
cacia dei raxzi antigrandine. Abbiamo dungue
previsto in una legge provvedimenti obbligato-
i per la difesa contro il maltempo, difesa i
cui risultati non sono ancora scientificamente
dimostrati al 100%. Specialmente per quanto
riguarda la provincia di Bolzano, bisogna co-
munque constatare, che una gran parte dei
frutticoltori e viticoltori crede nel successo di
tale difesa. E ancora dubbio se la spesa sosten-
ga il confronto con il successo raggiunio: ri-
mane i fatto che la difesa antigrandine della
provincia di Bolzano ¢ stata studiata da espert:
di altri paesi, per es. della Baviera ed anche
della Svizzera, e che ho sentito che la Baviera
ha intenzione di introdurre in una determinata
zona tale sistema di difesa antigrandine. I
saggi teorici sull’efficacia della difesa antigran-
dine per mezzo di razzi si fanno piit numerosi
ed i pareri positivi sul sistema si affermano
sempre pig. Molti metereologi affernano perd
che alla base di questa difesa antigrandine ¢'é
molla pitt fede che prove scientifiche. In Sud-
Tirolo si ¢ trovato comungue che la forma-
zione di tali consorzi obbligatori non ha in-

contrato le temute difficolta, perché gia prima
esistevano organizzazioni volontarie. Finora si
sono formate 18 cooperative del genere, ognu-
na comprende il tervitovio di un comune, ¢ si
puo supporre che nei prossimi mesi se ne
istituiranno, come previsto dalla legge, altre
24. C¢ chi crede di poter affermare che i raz-
zi antigrandine non evitano la grandine ma la
respingono in dtra zoma: anche per gquesta
credenza, forse, si sono fatti nella fondazione
dei consorzi progressi maggiori di quelli che
si sarebbero fatti per le comsiderazioni pura-
mente teoriche della sicurezza che la misurg
garantisce; infatti gli uni cercano una difesa
dalle misure degli altri. Vogliamo dungue cer-
car di spiegare le cose come ci sembra che sig-
no: quando un comune prende gueste misu-
re, Valtro lo segue, per paura che la grandine
si sposti nel suo territorio se anch’esso non
applica la difesa antigrandine. Tale timore &
stato finora lg ragione non weno importante
per cui in Sudtirolo siamo andati avanti pis in
fretta che nel Trentino. Lapplicazione della leg-
ge ci ba dato comungue notevoli difficolta, che
abbiamo superato con le nostre sole forze. Dalle
modifiche apportate al testo della legge si ap-
prende ora che tali difficolts verranno alleg-
gerite nel Trentino con P'aiuto di mezzi pub-
blici. Noi in Sudtirolo non abbiamo avuto tali
contributi per le spese dei documenti di istitu-
zione delle cooperative e simili: devo cost
constatare qui con rammarico che ancora una
volta si punisce chi prende liniziativa, In-
fatti gli aiuti che si prevedono ora per lo svi-
luppo dell’organizzazione nel Trentino, non si
erano previsti per il Sudtirolo: noi siamo al
punto in cui siamo perché abbiamo organiz-
2at0 1 consorzi soprattutto con i nostri sacrifics
¢ con le nostre forze. Quando si pud constata-
re o dimostrare che chi ritarda ba maggiori
aiuti, non si fa che intralciare per il futuro ta-
li iniziative e tale abnegazione. Non ritengo po-
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sitivo che gli enti pubblici concedano ora dei
contributi per le spese di istituzione ecc., sol-
tanto perché si & constatato che in una deter-
minata zona le difficolts sono maggiori che in
un'altra. 1 primi non hanno potuto avere tali
contributi sebbene non sia stato facile impor-
re a questa gemte oltre all’obbligo anche
Pesborso volontario dei fondi. Qui abbiano
avuto veramente delle difficolia, pur non pen-
sando mai a caricarne Uonere sull’ amministra-
zione pubblica, anzi pensando che cbi sia con-
vinto e disposto a formare un consorzio debba
anche accollarsene i relativi sacrifici. Le classi
inferiori dovrebbero veramente essere incorag-
giate all’iniziativa ed all’abnegazione. Non so
proprio quale sard la reazione dei frutticoliori
e dei wviticoltori della provincia di Bolzano
quando dird loro che con questo emendamen-
to alla legge siamo di nuovo in svantaggio dal
punto di vista finanziario mentre cravamo al-
P avanguardia nel campo organizzativo; cio pet-
ché chi fondi pity tardi la sua cooperativa avra
maggiori aiuti di chi ba preso per primo Uini-
ziativa. Credo che sia mecessario esprimere
francamente tale pensiero, per sottolineare al-
meno Uimportanza e la abnegazione di coloro
che hanno ragginnto gli scopi della legge an-
che senza comtributi.

Vorrei poi associarmi a guanto ha detto
i cons. Corsini sul bilancio preventivo. Cre-
do che difficilmente potremo presentare bi-
lanci preventivi che corrispondono in un cer-
to qual modo alla realtsa. Una possibilita ci
sarebbe, ma si pud immaginare quali pensieri
reconditi vi verrebbero collegati, se gia una
volta si & temuto che in Sudtirolo si atten-
tasse a Gronchi con i razui antigrandine. Un
bilancio preventivo sarebbe dunque in gual-
che modo giustificato, se si permetlesse ai con-
sorzi antigrandine o dlla Provincia stessa di
tenere un deposito, che disponesse di un cer-
to numero costante di razxi di proprietd dei

consorzi. In tal caso si potra iscrivere nel pros-
simo bilancio preventivo la somima necessaria
dllacquisio dei raxzi mancanti, ¢ cosi anche
il bilancio preventivo avrebbe un significato.
Se si insiste dungue per avere un bilancio
preventivo i pitt possibile reale, bisognera
istituire un deposito del genere, che natural-
mente dovrd essere controllato dalle autorita
competenti, cioé dalla polizia ¢ dalle autorita
militari, come prescrivono le relative disposi-
cioni di sicurezza. In tal modo si potrebbero
avere i razzi a disposizione in breve tempo,
poiche succede spesso che nel momento del
bisogno ritardi di fornitura impediscono un
intervento tempestivo. Questo ¢ quanio vo-
levo aggiungere alle considerazioni del coms.
Corsini, per indicare forse il modo di arrivare
a dati seri in un bilancio preventivo.

Una critica che volevo muovere al testo
originale della Giunta regionale ¢ gia caduta
per una correxzione apporiata dalla comimis-
sione. E giusto che gli enti pubblici che im-
pongono con una legge un determinato prov-
vedimento, mettano a disposizione per €550
dei contributi fissi, in questo caso per prov-
vedimenti protettivi. Senza perder di vista il
disegno di legge della Giunta regionale, vole-
vo parlare anche di questo problema. Per
non rendere troppo pesanti per i singoli agri-
coltori tali misure, bisognerebbe introdurre un
importo fisso in proporzione al consumo, in-
novazione che la commissione ha inserito nella
legge e di cui siamo soddisfalti e grati. Si
pud stabilire senz'altro con sicurezza i nu-
mero dei razzi impiegati, la possibilita di
sottrarne qualcuno quasi non esiste, perché
essi sono ben sorvegliati, il numero dei raz-
2i si pud facilmente provare ed addurre poi
come base per calcolare il contributo. Le spe-
se amministrative si possono documentare con
una certa sicurexza agli uffici che devono con-
cedere il contributo. In questo caso non con-
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dividerei i timori del cons. Corsini per quanto
riguarda Uaumento di determinate spese, co-
me farei in altri casi, perché qui si pud ri-
chiedere una documentazione concreta e di-
mostrabile. Si pensi per esempio che Panno
scorso in provincia di Bolzano si sono spavati
45 milioni di lire in razzi antigrandine. 11 con-
tributo della Regione & ammontato a 10 mi-
lioni piti 5, questi witimi assegnati com una
varigzione al bilancio.

Poiche ¢ dimostrata la necessitd di una
difesa antigrandine, credo che sia necessaria
ung pariecipazione notevolmente maggiore de-
gli enti pubblici, partecipazione che deve e-
sprinzersi in una perceniuale fissa. Devo cosi
manifestare la mia soddisfazione perché ci si
¢ dichiarati disposti ad inserire nella legge
il contributo fisso del 50%: con cid il con-
tributo della Regione & effettivamente pro-
porzionale all’effettivo consumo. Questo sol-
tanto come considerazione generale: wmi ri-
servo di pronunciarmi ancora, se del caso,
sui diversi articoli).

PRESIDENTE: La parola al cons Se-

gnana,

SEGNANA (Assessore agricoltura e com-
mercio - D.C.): Rispondo brevemente alla ri-
chiesta di chiarimenti, formulata sia dal prof.
Corsini come dal cons. Brugger.

Innanzitutto dird che vi sono indubbia-
mente nel nuovo testo del disegno di legge alcu-
ni elementi nuovi, che, esaminati attentamen-
fe, possono essere senz’altro considerati in
contraddizione con altri concetti che erano con-
tenuti nella precedente legge. Abbiamo osser-
vato 'applicazione di questa legge durante il
1964 ¢ il 1965 e abbiamo dovuto constatare
che essa presentava delle lacune e metteva
chiaramente in evidenza alcuni inconvenienti.
Ecco perché abbiamo ritenuto di dover propor-

re delle modifiche, anche se le stesse possono
essere, sotto un certo aspetto, considerate con-
traddittorie con concetti contenuti nella pre-
cedente legge.

E stato chiesto se si & sicuri che il con-
cedere un diritto di voto ad ogni consorziato,
prescindendo da quella che & la superficie del
territorio di proprietd di ciascun consorziato
che viene difesa con questi mezzi, non sia in
contrasto con principi contenuti in altre nor-
me che regolano perlomeno la materia del-
I'agricoltura.

Posso rispondere che non sembra che vi
sia un contrasto con e norme che regolano il
funzionamento di questi consoszi, in quanto
questi consorzi vengono istituiti sempre in ba-
se alla legge che prevede la istituzione di con-
sotzi di miglioramento fondiario. Ora, per i
consorzi di miglioramento fondiario, se non
¢ previsto deliberatamente nello statuto, &
logico che vi sia un voto per ogni consotziato.
Quando & prevista una diversa attribuzione di
voti riguardante soprattutto i criteri di dimen-
sione della superficie aziendale, questo & pre-
visto deliberatamente, specificatamente, nello
statuto del consorzio.

Qual ¢ stata la sorte di questa legge? Ha
chiesto il prof. Corsini. Posso dire che in par-
te ha risposto a questo interrogativo il cons.
Brugger. La legge ha funzionato con soddisfa-
zione in provincia di Bolzano, non ha funzio-
nato con altrettanta soddisfazione in provincia
di Trento. Probabilmente in provincia di Tren-
to ci si & fermati di fronte a determinate diff-
coltd, che invece ci si & sentito di superare,
anche se costava qualche sacrificio, in provin-
cia di Bolzano. E dobbiamo dare atto ai con-
tadini della provincia di Bolzano di avere su-
perato questi sacrifici e dobbiamo anche con-
cordare con il cons. Brugger quando egli ci
dice: modificando questa legge fate quasi un
atto di ingiustizia nei confronti di coloro che
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si sono adattati al vecchio testo della legge.
Naturalmente, di fronte a determinate difficol-
ta che ci sono state prospettate e di fronte alla
possibilitd di migliorate questa situazione, noi
abbiamo ritenuto nostro dovere proporre que-
sti emendamenti alla legge; resta perd chiaro
e preciso che quanto ¢ stato asserito dal cons.
Brugger ha un fondamento e noi dobbiamo
dargliene atto. Per quanto riguarda la misura
del contributo fino al 509 dird che la intro-
duzione del concetto della misura non fissa del
contributo, & dovuta a un certo diavoletto che
ha lavorato al di fuori della mia responsabilita,
e ciod & stato un concetto che, secondo quan-
to mi & state detto, & stato oggetto di discus-
sione presso la commissione consultiva esi-
stente negli uffici della Giunta regionale, la
quale ha ritenuto opportuno, per determinati
motivi, prospettare la introduzione nuovamen-
te di questo concetto. Personalmente — dico
la veritd, — la cosa, il giorno in cui il disegno
di legge @ stato approvato dalla Giunta regio-
nale, mi era sfuggita; I'ho fatta rilevare im-
mediatamente in commissione, e non tanto per
non essere riconoscente alla commissione che
ha accettato Pemendamento, ma devo dire che
in commissione sono stato {0 stesso a presen-
tare questo emendamento, inteso a ripristina-
re il vecchio testo che prevede appunto il con-
tributo nella misura fissa del 50%.

% stato poi osservato che con ogni pro-
babilita sembra che la presentazione dei bilan-
ci preventivi possa, alla realtd pratica, dimo-
strarsi un qualche cosa di inconsistente e di
assolutamente privo di un certo peso. Io con-
cordo effettivamente con le osservazioni che
sono state fatte e non ho nulla in contrario
alPaccettazione di un emendamento che even-
tualmente sopprima la presentazione dei bi-
lanci preventivi. Deve comunque rimanere
chiaro che devono poi essere presentati i bi-
lanei consuntivi.

Per quanto riguarda poi le osservazioni
che sono state fatte circa la necessita di pre-
vedere la costituzione anche di impianti di
osservazione e di segnalazione di carattere me-
teorologico, voglio assicurare il prof. Corsini
che il problema & ancora al nostro studio. Noi
non Iabbiamo risolto, in quanto abbiamo in
progetto di attuare un cetto programma di as-
sistenza di carattere meteorologico con i fondi,
che c¢i saranno — speriamo — stanziati e as-
segnati con il prossimo Piano Verde. Con il
precedente Piano Verde abbiamo avuto anche
degli stanziamenti per [’assistenza di carattere
tecnico, con il nuovo Piano Verde qualche
parte di questi fondi cercheremo senz’altro di
usatla proprio per dotate sia la provincia di
Trento come la provincia di Bolzano, di sta-
zioni di osservazione e di segnalazione meteo-
rologica, che possano essere efficaci, non sol-
tanto per la difesa antigrandine, ma anche per
le attivitd di trattamenti in modo particolare
contro le malattie delle piante.

11 cons. Brugger ha anche sollevato un
altro problema, che & quello dei depositi dei
razzi. A tale proposito devo fare presente che
esiste una citcolare del ministero degli interni
ancora del 13 maggio 1951 che riguarda ap-
punto la materia. Posso anche comunicare al
Consiglio che gli organi di pubblica sicurezza,
almeno della provincia di Trento, mi hanno
avvertito in questi giorni della necessitd di
richiamare 1 consorzi antigrandine esistenti
nella provincia di Trento alta osservanza di de-
terminate norme di pubblica sicurezza relative
alla detenzione degli esplosivi. Con ogni pro-
babilitd bisognera proptio in un futuro abba-
stanza prossimo provvedere alla creazione di
depositi per i razzi, al fine di non obbligare i
consorzi antigrandine a restituire i razzi alla
fine della stagione alle ditte produttrici. Quin-
di penso che le Province, nell’amministrazione
della legge, potranno anche tenere conto even-
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tualmente di queste spese, ciod di spese che
potranno derivare ai consorzi dell’appronta-
mento di questi ricoveri per la custodia dei
razzi. Penso che la proposta fatta dal cons.
Brugger di costituire eventualmente un solo
deposito per ogni provincia sia una proposta
veramente lodevole. Sono senz’altro d’accor-
do che una parte dei fondi possa essere anche
destinata alle spese che i consorzi potranno in-
contrare per la creazione di questi depositi.

Il cons. Brugger ha anche chiesto se non
sia opportuno stanziare un maggiore fondo per
questa legge.

To concordo sulla richiesta e dird che ho
gia avvertito I'Assessore alle finanze che per la
prossima variazione di bilancio bisognerd pre-
vedere un maggiore stanziamento anche per
Pattuale esercizio finanziario. Sulla scorta del-
la documentazione che in proposito le Giunte
provinciali, gli assessorati provinciali all’agri-
coltura, faranno pervenire alla Regione circa
il funzionamento dei consorzi e circa quindi
le spese che si potranno prevedere per i pros-
simi esercizi relativamente al funzionamento
di questa legge, cercheremo di fare per il bi-
lancio 1967 una previsione molto pitt vicina
alla realta di quella che abbiamo fatto fino ad
ora, Fino ad ora gli stanziamenti sono stati
anche modesti perché non si aveva la previsio-
ne, almeno per la provincia di Trento, delle
necessitd, non essendo ancora costituiti la
gran parte dei consorzi. Quindi io sard grato
agli Assessori delle due Province se in proposi-
to faranno pervenire una certa documentazio-
ne, in modo che per il prossimo esercizio fi-
nanziario si sia in grado di fare una previsio-
ne molto piu vicina alla realtd di quanto si &
fatto fino ad ora.

PRESIDENTE: Pongo in votazione il
passaggio alla discussione articolata: unani-
mita.

Art. 1

Il quarto comma dell’art. 3 della legge
regionale 17 marzo 1964, n. 16, & sostituito
dal seguente:

« La Giunta regionale esamina se siano
adempiute le condizioni della presente legge
pronuncia sui rvicorsi ¢ delibera sulla costitu-
zione del Consorzio.

Ogni socio del Consorzio dispone di un
voto, indipendetemente dall’entits della su-
perficie posseduta ».

Qui ¢’¢ un emendamento della Giunta:
sostituire « il quarto comma » con « il quin-
to comma ».

Metto in votazione 'emendamento: ap-
provato all'unanimita.

Metto in votazione l'art. 1: approvato a
maggioranza con 1 voto contrario e 5 asten-
sioni.

Art. 2

Lart. 9 della legge regionale 17 marzo
1964, n. 16, é sostituito dal seguente:

« I Consorzi volontari antigrandine, fun-
zionanti di fatto alla data dell’entrats in vi-
gore della presente legge vengono riconosciu-
ti come regolarmente costituiti in conformita
alle disposiziont della stessa legge, quando gli
aderenti al Consorzio risultino proprietari,
complessivamente, della maggior parte della
superficie compresa nel Consorzio esclusi i
boschi ¢ i terreni improduttivi per natura i
quali non siano stati gravati dalle spese di di-
fesa antigrandine.

Per Uaccertamento del vequisito di cui al
comma precedente sono richiesti:

— Uelenco delle adesioni dei proprietari con
le rispettive superfici soggette a difesa
antigrandine, firmate dagli stessi;
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— il ruolino comunale della difesa antigran-
dine relativo all’anno solare precedente
all’entrata in vigore della presente legge;

v guiglsiasi altva documentazione dalla quale
risulti Uelenco degli aderenti al Consor-
zio volontario, la superficie di proprieta
degli aderenti, nonché il pagamenio della
guota di difesa da parte degli stessi du-
rante Uanno solare precedente Uentrata in
vigore della presenie legge.

La documentazione richiesta al comma
precedente, corredata da una corografia dei ter-
reni compresi nel Consorzio, deve essere invia-
ta all’ Assessovato regionale al quale é assegna-
ta la materia dell’agricoltura, dal rappresen-
tante del Consorzio in dllegato alla domanda
— in carta legale — di riconoscimento del
Consorzio.

Copia della domanda corredata da una cc-
rografia — analoga a quella richiesta dal com-
ma precedente — deve venir esposta, contet-
porancamente ell’invio alla Regione, nell’albo
pretorio del Comune o dei Comuni in cui si
trovano i terveni inclusi nel comprensorio con-
sortile per la durata di 30 giorni, durante i
quali possono venir presentate all’Assessorato
regionale al quale & assegnata la materia della
agricoltura, le opposizioni degli interessati.

Trascorso i termine di cui al comma pre-
cedente, I Assessorato regionale al quale & as-
segnata la materia dell’agricoltura, sottopone
tutti gli atti alla Giunta regionadle la quale pro-
nuncia sui ricorsi e accerta la corrispondenza
degli atti alle norme della presente legge e alla
situazione di fatto.

Per il successivo procedimento di costi-
tuzione si applicano le norme dell’art. 4 della
presente legge ».

E stato presentato un emendamento da
parte della Giunta, a firma Segnana, Dalvit,
Avancini, che dice: al terzo comma sostituire

« sono richiesti » con le parole « & richiesta
una delle seguenti documentazioni ».

Pongo in votazione I'emendamento: ap-
provato a maggioranza con 2 astensioni.

Chi chiede la parola sullarticolo 27 La
parola al cons. Corsini.

CORSINI (P.L.1.): Purtroppo non ho a-
vuto la possibilita di essere presente in com-
missione, altrimenti sarebbe stata una questio-
ne da trattarsi pilr facilmente in commissione,
ma volevo pregare il signor Assessore se ritie-
ne proptio che sia indispensabile questo ag-
gravamento della documentazione. Qui ¢ stato
introdotto il sistema, precisato meglio dall’e-
mendamento, di dire che & sufficiente 'una o
Paltra di queste vie, ma poi, se noi osservia-
mo, dice: la documentazione richiesta dal com-
ma precedente, corredata da una corografia dei
terreni compresi nel consotzio, deve essere in-
viata all’assessorato rigionale ecc. ecc. Ora qui
abbiamo visto che nella applicazione della pas-
sata legge & proprio stato questo uno dei moti-
vi che I’ba resa difficile. Parlando di una coro-
grafia si obbligano piccoli proprietari, minimi
proprietati, a fare dei rilevamenti, ad avere ma-
gari anche la documentazione tavolare e via
dicendo. Ora, presso gli uffici dell’amministra-
zione comunale esistono i ruoli dei proprieta-
ri per quanto riguarda l'applicazione dell’im-
posta sui terreni, della sovraimposta eventual-
mente, e via dicendo, non sarebbe sufliciente
una dichiarazione del sindaco? Bisogna cerca-
re di snellite queste cose qui, perché altrimen-
ti pilt di una volta si pongono i proprietari
nella difficolti, bisogna mandarli all’ufficio ca-
tastale, andar Ii, far fare mappe e via dicendo.
Ora, io penso proprio che, forse una dichiara-
zione del sindaco potrebbe essere sufficiente a
sostituire questo.

Questa & la mia domanda.
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PRESIDENTE: La parola all’Assessore
Segnana.

SEGNANA {Assessore agricoltura e com-
mercio - D.C.): Ritengo che la corografia sia
un elemento fondamentale per la creazione di
un consorzio, perché & attraverso la corogra-
fia che si ha la delimitazione esatta del territo-
rio che viene difeso. Qui ci troviamo di fron-
te alla costituzione obbligatoria di consorzi e
ol troviamo di fronte poi alla possibilita di
presentazione di ricorsi od altro. Ora, se non
abbiamo una documentazione esatta quale pud
avvenire con la corografia, penso che ¢i manca
uno degli elementi fondamentali per dirimere
anche determinate pendenze. Penso poi che
Pottenimento della corografia non sia un qual-
che cosa che costa molto sacrificio, perché & un
documento che & faciimente ottenibile presso
qualsiasi uflicio competente dello Sato. Quin-
di, se & soltanto per la preoccupazione di evi-
tare un aggravamento di spese od altro, io pen-
so che la preoccupazione non sia molto fon-
data. D’altronde io non mi sentirei di elimi-
nate questo documento, che mi sembra essere
indispensabile per la costituzione di un con-
sorzio obbligatorio.

PRESIDENTE: Chi chiede ancora la pa-
rola? La parola al cons. Brugger.

BRUGGER (S.V.P.): Ich bitte um Ent-
schuldigung, aber ich verstehe den Text nicht
ganz. Ich glaube, daf die erforderlichen Un-
terlagen, um einen Beitrag zu erhalten, nur
dann verlangt werden, wenn das Konsortium
noch nicht offiziell gebildet ist. Also geht es
hier nicht um Untetlagen fiir die Bildung des
Konsortiums, sondern nur um den Nachweis,
dal es sich um ein freiwilliges Konsortiom
handelt, das auch berechtigt ist, die entspre-
chenden Beitriige voriibergehend zu bekom-

men. In dem Falle miiite ich mit den Ausfith-
rungen des Herrn Prof. Corsini einverstanden
sein, denn die Eingabe des Mappenauszugs
(documentazione tavolare) ist richtig, wenn
dieser zum Zeitpunkt, in dem das Konsostium
obligatorisch wird, als Unterlage fiir den Kon-
stituierungsakt vorgelegt wird. Aber aur um
den Nachweis zu erbringen, daf es als freiwil-
liges Konsortium funktioniert hat, erachte ich
die Ausgabe und die Schwierigkeit in der Be-
schaffung eher belastend.

(Vi prego di scusarimi, ma non capisco be-
ne il testo. Credo che i documenti necessari ad
ottenere il contributo si richiedano soltanto
nel caso che il consorzio non sia ancora ufficial-
miente costituito. Qui non si tratta dungue di
documenti per Uistituzione del cousorzio, ma
soltanto della dimostrazione che si tratta di un
consorzio volontario, che provvisoriamente ha
diritto ad una sovvenzione. In questo caso do-
vrei dichiararmi d’accordo con le dichiarazioni
del prof. Corsini, poiché la presentazione del-
la documentazione tavolare & giustificata quan-
do avviene al momento in cui il consorzio di-
venta obbligatorio, come documentazione per
Patto di istituzione. Ai fini invece della sola
dimostrazione che il consorzio ha funzionato
come consorzio volontario, ritengo che la spe-
sa ¢ la difficolta di procurarsi il documento sia-
1o piuttosto un onere).

PRESIDENTE: La parola all’Assessore

Segnana.

SEGNANA (Assessore agricoltura e com-
mercio - D.C.): Devo precisare che questo art.
2 modifica completamente, ciod sostituisce
Part. 9 della precedente legge, la quale dice:
« I consorzi, costituiti e funzionanti di fatto
all’entrata in vigore della presente legge, devo-
no uniformarsi alle disposizioni della stessa »;
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cio¢ per avere il riconoscimento di consorzi
obbligatori, hanno la necessitd di adeguarsi al-
la presente legge. Cosi veniva detto nella leg-
legge precedente. Ora, con questo articolo si
vuole proprio facilitare la trasformazione dei
consorzi volontari in consorzi obbligatori.

PRESIDENTE: Metto in votazione I'art.
2: approvato a maggloranza con 3 astensioni.

Art. 3

Dopo Uart. 9 della legge regionale 17
marzo 1964, n. 16, é inserito il seguente nuo-
vo articolo:

« Spetta all’ Assessorato regionale al qua-
le ¢ assegnata la materia dell’agricoltura di
vigilare sui Consorzi e di intervenire, anche in
via surrogatoria, per assicurare il buon fun-
zionamento degli enti e la regolare attuazione
det loro fini istituzionali.

A tale scopo i Consorzi devono rimet-
tere all’Assessorato predetto, per il visto di
legittinmita:

a) i bilanci preventivi, le eventuali variazioni
di essi ed i conti consuntivi;

b) la deliberazione di stare in giudizio, fatta
eccezione per i provvedimenti conservati-
vi di wrgenza, salvo in questo caso, I'ob-
bligo di sottoporre immediatamente la de-
liberazione ol wvisto anzidetto;

¢} i contratti di esattoria e tesorerig ».

Qui & stato presentato da Corsini, Ago-
stini e Steger un emendamento al punto a}:
sostituire « 1 bilanci preventivi, le eventuali
variazioni di essi ed i conti consuntivi » con
« 1 conti consuntivi ».

Metto in votazione I'emendamento: ap-
provato ad unanimita.

Metto in votazione I'art. 3: approvato a
maggioranza con 4 astensioni.

Art. 4

L'art. 10 della legge regionale 17 marzo
1964, n. 16, & sostituito dal seguente:

« L'amministrazione regionale é autoriz-
zata a concedere in favore dei Consorzi pre-
visti dalla presente legge un contributo del
50 per cento delle spese mecessarie per l'ac-
quisto e Uimpianto di apparecchiature ¢ di
materiali idonei alla lotia contro la grandine,
nonché un contributo per le spese sostenute
in fase di costituzione dei consorzi ed, in }mr—
ticolare, per quelle attinenti alla documenta-
zione catastale determinata in lire 500 per
ogni ettaro di territorio comsorziale e fino ad
un massimo di lire 300 wmila.

Llamministrazione regionale ¢ inoltre au-
torizzata a concedere un contributo fino al 50
per cento delle spese necessarie per il fun-
zionamento delle Federvazioni provinciali di
Consorzi previste dall’art. 8 della presente
legge ».

Metto in votazione art. 4: approvato a
maggioranza con 1 astensione,

Art. 5

Nel testo dell’art. 11 della legge regio-
nale 17 marzo 1964, n. 16, tra il secondo ed
il terzo comima, é inserito il seguemte nuovo
contma;

« Le disponibilits sui fondi di cui al
comma precedente, non impegnate nel corso
di ogni esercizio finanziario; potranno essere
trasferite all’esercizio successivo ed utilizzate
secondo le destinazioni indicate nella legge
regionale ».
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Metto in votazione l'art. 5: approvato a
maggioranza con 2 astensioni.

Chi chiede la parola per dichiarazione di
votor Nessuno. Prego distribuire le schede.

(Segue votazione a scrutinio segreto)

Esito della votazione:

Votanti 35

26 favorevoli

9 schede bianche.

La legge & approvata.

Faccio presente che la prossima seduta
si terra mercoledi 1 giugno dalle ore 15 fino
alle 18.30 e venerdi 3 giugno dalle ore 9.30
alle 14, si prosegue col disegno di legge n. 50.

La seduta & tolta.

(Ore 13.39)







